VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA
Nariadenie vlady Slovenskej republiky, ktorym sa ustanovuju poziadavky na udrziavanie poI'nohospodarskej plochy, aktivneho poI'nohospodara a kondicionality

Sposob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 83 /31
Pocet vyhodnotenych pripomienok 83
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zadsadnych 33177
Pocet CiastoCne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 18 /6
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 32/18

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

o Subjekt Pripomie’nky Pripomie’nky _Nemgli Vobec _
do terminu | po termine [pripomienky| nezaslali

1. |[Zdruzenie mladych farmarov na Slovensku - ASYF 2 (20,02) 0 (00,02)

2. |Asociacia zamestnavatelskych zvizov a zdruzeni Slovenskej republiky 6 (00,67) 0 (00,02)

3. [ESSENCE Slovakia (Europska spolo¢nost’ vedcov a odbornikov pre ochranu prirody) 6 (60,02) 0 (00,02)

4. [Klub 500 3 (00,32) 0 (00,0z2)

5. [Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 4 (40,02) 0 (00,02)

6. [Ministerstvo financii Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,02)

7. [Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 4 (30,12) 0 (00,02)

8. |Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 1 (00,12) 0 (00,02)

9. [Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,02)

10. [Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 3 (30,02) 0 (00,02)

11. Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,02)

12. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,02)

13. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 11 (20,92) 0 (00,02)

14. |Odbor aproximécie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 16 (160,02) 0 (00,02)

15. [Protimonopolny tirad Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,02)

16. [Republikova Ginia zamestnavatel'ov 4 (00,42) 0 (00,02)

17. |Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 7 (00,72) 0 (00,02)

18. [Statisticky tirad Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,02)

19. [Verejnost’ 8 (80,02) 0 (00,02)

20. [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
21. [Narodny bezpecénostny trad 0 (00,02) 0 (00,02) X
22. Ministerstvo kultury Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
23. |Generalna prokuratura Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X




24. [Narodna banka Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02) X

25. Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X

26. [Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skagobnictvo Slovenskej republiky (Urad vlady Slovenskej 0 (00,02) 0 (00,02) X

republiky, odbor legislativy ostatnych ustrednych organov $tatnej spravy)

27. [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X

28. [Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X

29. [Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZitosti Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X

30. [Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
31. [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
32. [Urad pre verejné obstarivanie 0 (00,02) 0 (00,02) X
33. [Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skigobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
34. [Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
35. [Sprava $tatnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
36. [Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,07) 0 (00,02) X
37. [Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
38. [Kancelaria Ustavného stidu Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
39. [Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02) X
40. |Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity 0 (00,02) 0 (00,02) X
41. [Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
42. |Urad pre dohl’ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,02) 0 (00,02) X
43. [Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02) X
44. |Asociécia priemyselnych zvézov a dopravy 0 (00,02) 0 (00,02) X
45, |Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X
46. [Zilinsky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,02) X
47. [Kosicky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,02) X
48. [Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,02) X
49. BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (00,02) 0 (00,02) X
50. [Trnavsky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,02) X
51. |PreSovsky samospravny kraj 0 (00,07) 0 (00,02) X
52. Nitriansky samospravny kraj 0 (00,07) 0 (00,02) X
53. [Tren¢iansky samospravny kraj 0 (00,07) 0 (00,02) X
54. [Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (00,02) 0 (00,02) X
55. [Narodné lesnicke centrum 0 (00,02) 0 (00,02) X

Spolu 83 (520,312) 0 (00,02)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej ¢asti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:

O-
7 —

obycajna A — akceptovana
zé4sadna N — neakceptovana
CA — Ciasto¢ne akceptovana




Subjekt

Pripomienka

Typ

\Vyh.

Sposob vyhodnotenia

ASYF

Celému materialu

Z4sadna pripomienka k téme Aktivny pol'nohospodar: Aktivny pol'nohospodar je pol'nohospodar, ktory v
poslednom uc¢tovnom obdobi dosiahol celkové prijmy z pol'nohospodarskej vyroby dosahujice aspon 50
% celkovej vysky ziskanych platieb z prvého piliera. Zasadna pripomienka - Aktivny pol'nohospodar:
Navrhujeme do pdvodnej definicie zakomponovat’ vynimku pre mladych alebo za¢inajucich
pol'nohospodarov a to v trvani 5 rokov od zacatia podnikania. Odévodenie: Mlady alebo zacinajtci
pol'nohospodar je subjektom, ktory este nema skusenost’ s pol'nohospodarskou (zootechnickou a
agronomickou) ¢innostou a teda riziko netispechu je vysSie ako u subjektu uz podnikajiceho v
polnohospodarstve. Navrhujeme 5 ro¢nt vynimku z pévodne ustanovenej definicie, pre mladych a
zacinajucich pol'nohospodarov v tom zmysle, Ze ich prijmy z pol'nohospodarske vyroby nebudu musiet
dosahovat aspoii 30% celkovej vysky ziskanych platieb z prvého piliera. Dalej navrhujeme do povodne;j
definicie zakomponovat’ vynimku pre ovocinarov a vinohradnikov v trvani minimalne 5 rokov od vysadby
sadu alebo vinohradu. Od6vodnenie: Ovocinari a vinohradnici v prvych rokoch po zalozeni sadu ¢i
vinohradu maji zvysené naklady na pestovanie danych kultar ich névratnost’ a ekonomicka rentabilita sa
vSak preukazu az omnoho neskor. Ovocné stromy vehadzaja do ekonomickej rodivosti v 5 roku po
vysadbe. Preto navrhujeme 5 roéntl vynimku z povodne ustanovenej definicie, pre pol'nohospodarov
pestujucich ovocné dreviny a vinohrady a to na plochu, ktora zodpoveda vymere vysadenych porastov, v
tom zmysle, Ze ich prijmy z poI'nohospodarske vyroby nebudi musiet’ dosahovat’ aspon 50% celkovej
vysky ziskanych platieb z prvého piliera, resp. sa dana plocha nezapocita.

'V § 4 ods. 2 pism. b) navrhu
nariadenia vlady je uvedené, ze
sa fyzicka osoba —
nepodnikatel’ povazuje za
aktivneho polnohospodara, ak
celkové prijmy z jej
pol'nohospodarskej ¢innosti v
predchadzajicom kalendarnom
roku predstavuju najmene;j
jednu tretinu z jej celkovych
prijmov ziskanych v
predchadzajiicom kalendarnom
roku, teda 30 %. Ide o jednu z
podmienok, ktoré navrh
nariadenia vlady ustanovuje na
aktivneho polnohospodara, ak
ide o fyzicku osobu -
nepodnikatel’a. Ak fyzicka
0soba — nepodnikatel nespliia
poziadavku podla § 4 ods. 2
pism. b), mozno ju povazovat
za aktivneho pol'nohospodara,
ak spina poziadavku podla § 4
ods. 2 pism. a), t. j. ak celkova
suma priamych platieb za
predchadzajtci kalendarny rok,
ktorych je prijimatel'om, je
najmenej 5 % z celkovych
prijmov, ktoré ziskala z
nepol'nohospodarskej cinnosti
v predchadzajucom
kalendarnom roku. Podmienky
ustanovené v § 4 ods. 2 moézu,
ale nemusia nastat’ spolocne,
[ked’Ze ide o dve alternativy.
Postacuje alternativne splnenie
jednej z uvedenych
podmienok. Vzhl'adom na
uvedené nepovazujeme za
potrebné ustanovit’ vynimku z
vysSie uvedenych poziadaviek
na aktivneho pol'nohospodara.
Moznost ustanovenia vynimky




mevyplyva ani z nariadenia
Eurdopskeho parlamentu a Rady
(EU) 2021/2115 z 2. decembra
2021, ktorym sa stanovuju
pravidla podpory strategickych
planov, ktoré maju zostavit’
Clenské §taty v ramci spolocne;j
pol'nohospodarskej politiky
(strategické plany SPP) a ktoré
st financované z Europskeho
ppol'nohospodarskeho
zarucného fondu (EPZF) a
Eurdpskeho
pol'nohospodarskeho fondu pre
rozvoj vidieka (EPFRV), a
ktorym sa zruSuji nariadenia
(EU) & 1305/2013 a (EU) &.
1307/2013 v platnom zneni.

ASYF

Celému materiilu

Zasadna pripomienka k téme Aktivny pol'nohospodar: Aktivny pol'nohospodar je pol'nohospodar, ktory v
poslednom uctovnom obdobi dosiahol celkové prijmy z pol'nohospodarskej vyroby dosahujuce aspon 50
% celkovej vysky ziskanych platieb z prvého piliera. Zasadna pripomienka - Aktivny pol'nohospodar:
Navrhujeme do povodnej definicie zakomponovat’ vynimku pre mladych alebo zac¢inajucich
pol'nohospodarov a to v trvani 5 rokov od zacatia podnikania. Odévodenie: Mlady alebo zacinajtci
pol'nohospodar je subjektom, ktory este nema skiisenost’ s pol'nohospodarskou (zootechnickou a
agronomickou) ¢innost'ou a teda riziko netispechu je vyssie ako u subjektu uz podnikajiceho v
polnohospodarstve. Navrhujeme 5 ro¢nt vynimku z pévodne ustanovenej definicie, pre mladych a
zacinajucich pol'nohospodarov v tom zmysle, Ze ich prijmy z pol'nohospodarske vyroby nebudu musiet
dosahovat aspoii 30% celkovej vysky ziskanych platieb z prvého piliera. Dalej navrhujeme do povodne;j
definicie zakomponovat’ vynimku pre ovocinarov a vinohradnikov v trvani minimalne 5 rokov od vysadby
sadu alebo vinohradu. Odévodnenie: Ovocinari a vinohradnici v prvych rokoch po zalozeni sadu ¢i
vinohradu maju zvysené naklady na pestovanie danych kultur ich navratnost’ a ekonomicka rentabilita sa
vSak preukazu az omnoho neskor. Ovocné stromy vehadzaji do ekonomickej rodivosti v 5 roku po
vysadbe. Preto navrhujeme 5 ro¢nu vynimku z pdvodne ustanovenej definicie, pre pol'nohospodarov
pestujucich ovocné dreviny a vinohrady a to na plochu, ktora zodpoveda vymere vysadenych porastov, v
tom zmysle, ze ich prijmy z poI'nohospodarske vyroby nebudi musiet’ dosahovat aspoil 50% celkove;j
vysky ziskanych platieb z prvého piliera, resp. sa dand plocha nezapocita.

'V § 4 ods. 2 pism. b) navrhu
nariadenia vlady je uvedené, ze
sa fyzicka osoba —
nepodnikatel’ povazuje za
aktivneho poI'nohospodara, ak
celkové prijmy z jej
pol'nohospodarskej ¢innosti v
predchadzajicom kalendarnom
roku predstavuju najmenej
jednu tretinu z jej celkovych
prijmov ziskanych v
predchadzajicom kalendarnom
roku, teda 30 %. Ide o jednu z
podmienok, ktoré navrh
nariadenia vlady ustanovuje na
aktivneho poI'nohospodara, ak
ide o fyzicku osobu -
nepodnikatela. Ak fyzicka
osoba — nepodnikatel’ nespiia
poziadavku podl'a § 4 ods. 2
pism. b), mozno ju povazovat’
za aktivneho pol'nohospodara,
ak spina poziadavku podla § 4
ods. 2 pism. a), t. j. ak celkova
suma priamych platieb za
predchadzajici kalendarny rok,
[ktorych je prijimatel'om, je




najmenej 5 % z celkovych
prijmov, ktoré ziskala z
nepol'nohospodarskej ¢innosti
v predchadzajicom
[kalendarnom roku. Podmienky
ustanovené v § 4 ods. 2 mozu,
ale nemusia nastat’ spolo¢ne,
[ked’ze ide o dve alternativy.
Postacuje alternativne splnenie
jednej z uvedenych
podmienok. Vzhl'adom na
uvedené nepovazujeme za
potrebné ustanovit’ vynimku z
vysSie uvedenych poZiadaviek
na aktivneho pol'nohospodara.
Moznost ustanovenia vynimky
nevyplyva ani z nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2021/2115 z 2. decembra
2021, ktorym sa stanovuji
pravidla podpory strategickych
planov, ktoré maju zostavit
Clenské Staty v ramci spolocne;j
pol'nohospodarskej politiky
(strategické plany SPP) a ktoré
st financované z Europskeho
pol'nohospodarskeho
zaru¢ného fondu (EPZF) a
Eurdpskeho
pol'nohospodarskeho fondu pre
rozvoj vidieka (EPFRV), a
[ktorym sa zru$uju nariadenia
(EU) ¢. 1305/2013 a (EU) &.
1307/2013 v platnom zneni.

AZZZ SR

Cl. § 3 ods. 4
§ 3 ods. 4V § 3 ods. 4 — kosenie TTP — stanoveny termin 31.07. je v rozpore s tohtoro¢nym terminom

(Oddvodnenie: tento termin by bol rovnaky ako v tomto roku a umoziioval by obhospodarovat’ TTP v
optimalnom termine, aj s ohl'adom na nevyhnutnost’ riadit’ obhospodarovanie TTP podl’a pocasia.

(30.09.). Najneskorsi termin prvej operacie na trvalych trdvnych porastoch ziadame posunut’ na 30.09..

Po rozporovom konani s MO
SR bola dodato¢ne v § 3 ods. 4
prva veta doplnena takto: "s
vynimkou pripadov, ak
vzhl'adom na nepriaznivé
klimatické podmienky
nemozno prvu agrotechnicku
operaciu vykonat’; tato
skutocnost’ je pol'nohospodar
povinny oznamit’
O6dohospodarskej platobnej




agenture do 31. jula a prva
lagrotechnickll operaciu
vykonat’ v najskorSom
moznom termine." Na
rozporovom konani dna 27. 11.
2022 nebol rozpor odstraneny.

Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pddy - opatrenie
DPEP 8
Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pédy - opatrenie DPEP 8 V

Predmetna uprava nie je v
stlade so Strategickym planom
Spolocnej pol'nohospodarske;j
politiky 2023 — 2027, ktorého
uprava nie je v sucasnej dobe
moznd. Navrhované doplnenie

AZZZ SR |pode B) za slovo prvkov ziadame doplnit’ nasledovny text: ,,Vychovny, udrziavaci a ozdravny rez sa CA > R
nepovazuje za porusenie zakazu.” V bode C) obdobie od 1. aprila do 30. septembra je potrebné dat’ do bude zohlladnene pri priprave
suladu so zdkonom 543/2002 Z. z. o ochrane prirody, vykonavacou vyhlaskou 170/2021 Z. b. a STN smernenia k’predmetnemu‘
837010 nar1ad§n1u vlady slovenskej

republiky. Na online
rozporovom konani dna 27. 10.
2022 bol rozpor odstraneny.
Digitalne vrstvy silne a mierne
ohrozenych ploch a ploch
ohrozenych veternou erdziou
boli vypracované Vyskumnym
ustavom podoznalectva a
ochrany pody. Vrstva ploch
Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol’'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pédy — DPEP 5 gg{;i%%ﬁggf;?;;;ﬁgiﬁf;
Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody — DPEP 5 AZZZ SR a z4klade pripomienk
nesthlasi s aktuadlnym znenim DPEP 5 a Ziada o prepracovanie stanovenych podmienok v nadvéznosti na Europske: l?onliisie v r};cese
nové mapy s plochami silne ohrozenymi er6ziou. Odévodnenie: PPA pre DPEP 5 zverejnila na GSAA schvfl’ovil nia névrhup
mapy len 12.10.2022. Zadefinovali plochy vodnej a veternej erozie a stupne. Plochy silne ohrozené Stratecického planu Spoloéne:
vodnou eréziou, za¢inaju uz na cca. 8° svahovitosti. Miesta veternej er6zie neboli doteraz vobec zname. v % d P Kei I;’t’k J
AZZZ SR [Zaroven nie je zrejmé, preco bola sprisnena svahovitost pri vodnej erozii. Pokrytie je v regiénoch N [PO_nohospodarske) politiky

vyznamné. Pre niektorych to moéze byt silny zasah do osevu, ked’ uz nebudit moct’ vobec pestovat’ napr.
kukuricu. Otazne s potom aj opatrenia na zabranenie veternej erézie, ako budu (alebo uz su?)
nadefinované? Obava je, Ze opat’ budu najviac postihnuté podniky so zivocisnou vyrobou, ktoré musia
zabezpeCit’ krmiva. Podl'a zverejnenych novych map s plochami silne ohrozenych er6ziou dochadza k
vysoko negativnemu zasahu do podmienok hospodarenia na pdde a tieto neboli zname pri priprave
strategického planu.

2023 — 2027. Spdsob
obhospodarovania a pestovania
plodin na dotknutych plochach
bude predmetom usmernenia k
predmetnému nariadeniu
vlady. Bude zvolané stretnutie
zastupcov VUPOP, PPA a
SPPK k moznostiam korekcie
digitalnej vrstvy k erozne
ohrozenym plocham. Na online
rozporovom konani dia 27. 10.
2022 nebol rozpor odstraneny.

Rozpor trva.




Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody - podmienky
DPEP 7 ( GAEC 7)

Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody - podmienky DPEP 7 (
GAEC 7) AZZZ SR nesthlasi so znenim podmienky DPEP 7 ( GAEC 7) a pozaduje jej prepracovanie na
nové znenie napr. podl'a Nemeckého, Rakuskeho, Mad’arského alebo Ceského vzoru, pripadne podla

Pre rok 2023 bolo zo strany
Eurdpskej komisie umoznené
Clenskym Statom uplatnit’
vynimku z aplikovania noriem
DPEP 7 a 8. Slovenska
republika rozhodla o uplatneni
vynimky pre DPEP 7. V
priebehu roka 2023 bude
priestor na posudenie znenia
DPEP 7 a Strategicky plan
Spolo¢nej pol'nohospodarske;j
politiky 2023 — 2027 bude

AZZZ SR |navrhu AZZZ SR, ktor¢ zaslalo SPPK 28. jila 2022. Oddvodnenie: sice tato podmienka ma platnost’ az od nasledne zodpovedajucim
roku 2024, ale v zasade nemdzeme sthlasit’ so znenim, ktoré zakazuje pestovanie tej istej plodiny po sposobom modifikovany a
plodine. Spravny hospodar sa snazi dodrziavat’ rotaciu plodin no na 100% sa to neda. Takéto opatrenie bude ¢asovy priestor na Gipravu
bude mat’ dopady opét’ napriklad na pestovanie kukurice a to zase najmé pre podniky, ktoré potrebuju znenia DPEP 7 na
zabezpeCit’ krmiva pre zvierata — chov krav. Je potrebné vy¢lenit’ ur€ité percento z celkovej ornej pody, uplatnovanie od roku 2024.
aby mohlo byt na Casti vymery dovolené pestovanie plodi po tej istej plodine. Uprava je mozna
prostrednictvom modifikacie
Strategického planu v roku
2023 s platnostiou pre rok
2024. Na online rozporovom
[konani dna 27. 10. 2022 nebol
rozpor odstraneny. Rozpor
trva.

Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody - podmienky INorma dobrého

GAEC 6 pol'nohospodarskeho a

Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pddy - podmienky GAEC 6 environmentalneho stavu pody

IAZZZ SR nesuhlasi s takto nastavenou podmienkou. AZZZ SR pozaduje nasledovné znenie tejto - podmienky DPEP 6 boli

podmienky: Na pol'nohospodarskej ploche orna pdda a trvalé plodiny v obdobi od 1. juna do 31. oktobra prepracované. Po rokovaniach

zabezpedit min. 80 % vegetaéné pokrytie ornej pddy a min. 50 % vegetaéné pokrytie medziradia a s Eurépskou komisiou bolo

manipula¢nych ploch trvalych plodin. Na ornej pode leziacej thorom zabezpecit’ v obdobi od 1. jina do znenie DPEP 6 upravené

31. oktdbra vegetaéné pokrytie. Sposoby pokrytia: - zalozenie porastu ozimnych plodin, - ponechanie nasledovne: ,,Na

strniska po pozberanej plodine, - tiprava pody podmietkou strniska a jeho ponechanim bez orby, - osiatie pol'nohospodarskej ploche

A777 SR medziplodiny po zbere hlavnej plodiny. Odévodnenie: Neakceptovanie vyssie uvedeného navrhu by malo orna pdda a plocha s trvalymi

za nasledok zasadnu zmenu do pestovatel'skych postupov pouzivanych v Slovenskej republiky,
obmedzovanie a predrazovanie pestovania niektorych klasickych, nosnych plodin pre zabezpecovanie
potravinovej sebestacnosti a potravinovej bezpecnosti Slovenskej republiky a tym padom jej zasadné
ohrozenie. » Uplatiiovanim zimného pokryvu pol'nohospodarom vznikaji d’al$ie finanéné naklady,
naklady na osiva, na mzdy, pri priprave pddy dochadza k vyparu vody, vysev je zbyto¢ny, ak napriklad uz
vo februari sa pripravuje poda pod jarné plodiny a tym porast ,,medziplodiny* sa ani nezapojil. Zaroven,
takto zalozené porasty decimuje pol'ovna zver. * Nasi pestovatelia pestuju cukrovi repu najméa v aridnych
podmienkach Slovenska, pricom nemdzu byt’ limitovani akymkoI'vek skorym resp. neskorym terminom
dokedy maju cakat resp. odkedy mézu repu vyorat’ a v danom kontexte cukrovary zacat’ resp. posunut’
kampaii. Naviac, ak sa na to pozerame v kontexte jarnych plodin, je nemyslitel'né, aby na jesen

plodinami v obdobi od 1. juna
do 31. oktobra zabezpecit
najmenej 80 % vegetaéné
pokrytie ornej pody a
najmenej. 50 % vegetacné
pokrytie medziradia a
manipula¢nych ploch na
ploche s trvalymi plodinami, a
ana pdde leziacej uhorom
zabezpeCit v obdobi od 1. juna
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polnohospodar zabezpecil sejbu ,,medziplodiny®, ktora ak do jari nevymrzne ju musel na jar odstraiiovat’ aj
tym narusit pddu a spdsobit’ tym stratu podnej vlahy, ktora tak esencialne potrebuje na vzchadzanie
jarnych plodin. * Ak sa aplikuje dany navrh, sposobi to enormny pokles trody jarnych plodin, ¢o je
emipiricky dokazané skiisenost’ami polnohospodarov.  V pripade hospodarenia v oblastiach s
nadmorskou vyskou nad 400 mnm je diZka vegetaéného obdobia medziro¢ne rozdielna a celkovo
obmedzena. Zber zrnovin a kukurice je posunuty do obdobia, kedy zakladanie porastov medziplodin je
obmedzené alebo nerealizovatel'né. Moznosti zabezpeéenia vegetaéného krytu st preto priamo zavislé od
ro¢nika — thrnu zrdzok, nastupu jari a z toho vyplyvajiceho terminu zberu plodiny a nie je mozné ich
realizovat’ striktne v kazdej sezone na zaklade opatrenia. * V podmienkach uvedenych v predchadzajiicom
odseku, napriklad az do nadmorskej vysky 900 m nm nie je mozné zabezpecit’ pokrytie pody v zimnom
lobdobi po zbere zemiakov v nadmorskej vyske nad 900 m n.m. * Podniky so Zivoc¢isnou vyrobou cestou
kukurice zabezpecuju takmer vyluéne krytie potrieb objemovych krmiv t.j. prevazna niekedy cela cast’
kukurice je uréena na silaz a jej zber spadd do obdobia prelomu septembra/oktobra, kedy je vodny rezim
pody vyrazne ovplyvneny zrazkami a strnisko po zbere ujazdené a zahladené tazkymi mechanizmami ma
po naslednych zrazkach resp. po topeni sa snehovej pokryvky opaény efekt a na takychto neupravenych
strniskach dochadza k vodnej erozii. V takych podmienkach je preto nariadenie s ponechanim strniska
kukurice neaplikovatel'né. « V ¢asoch nastavajicej energetickej krizy je tlak na zbyto¢né (vzhl'adom na
rizikovost’ len niektorych ¢asti pddneho fondu) celkové pokrytie ornej pody nenalezity, a to tak z
ekonomického ako aj environmentalneho uhl'a pohladu.

do 31. oktobra 100%
vegetaéné pokrytie; toto
obdobie sa nepouzije v pripade
zabezpecenia naslednej
plodiny do dvoch tyzdiov od
odstranenia vegetacného
pokrytia. Spésoby vegetaéného
pokrytia na pol'nohospodarske;j
ploche v obdobi od 1. juna do
31. oktobra: - zaloZenie
porastu ozimnych plodin, -
ponechanie strniska po zbere
plodiny, - Giprava pody
podmietkou strniska a jeho
ponechanim bez orby, ak na
pol'nohospodarskej ploche
nezostane nepokryta pdda, -
osiatie medziplodiny po zbere
hlavnej plodiny. Na
pol'nohospodarskej ploche
orna pdda so sklonom nad 7° v
obdobi od 1. novembra do 1.
marca zabezpecit najmenej 80
% vegetacné pokrytie; toto
obdobie sa nepouzije v pripade
zabezpecenia naslednej
plodiny do dvoch tyzdiov od
odstranenia vegetatného
pokrytia. Na zabezpeéenie
minimalneho vegetaéného
pokrytia na pol'nohospodarske;j
ploche orna pdda v obdobi od
1. novembra do 1. marca so
sklonom nad 7° vykonat’
najmenej jedno z t
pddoochrannych opatreni: -
vyuzitie pestovanych plodin,
ozimnychplodin alebo
viacro¢nych krmovin;
medziplodinové systémy
vyuzivaju pédoochranny
ucinok ozimnych medziplodin,
strniskovych medziplodin a
jednoro¢nych podsevov v

orastoch Sirokoriadkovych




plodin, pricom niektoré
strniskové medziplodiny a
podsevové kultury st
zarad’ované aj do skupiny
medziplodin na zelené
hnojenie alebo mul¢ovacich
medziplodin, - vyuzitie
zvySkov pol'nohospodarskych
plodin ponechanych na ploche
az do zalozenia porastu jarnej
plodiny, pozberovych zvyskov,
- strniska po zbere plodiny
alebo podmietnutého strniska
ak na pol'nohospodarskej
ploche nezostane nepokryta
poda, - rastlinny mulg, -
vyuzitie pody leziacej ihorom,
ktora musi byt’ pokryta
strniskom alebo zelenym
porastom (zeleny uhor).". Na
online rozporovom konani diia
27.10. 2022 nebol napriek
uprave navrhovaného znenia
normy DPEP 6 rozpor
odstraneny. Rozpor trva.

AZZZ SR

'VSeobecna pripomienka aktivneho (skuto¢ného) pol'nohospodara

'VSeobecna pripomienka aktivneho (skutocného) pol'nohospodara AZZZ SR ziada, aby definicia aktivneho
polnohospodara znela nasledovne: ,,Aktivny pol'nohospodar je pol'nohospodar, ktory v poslednom
uctovnom obdobi dosiahol celkové trzby z poI'nohospodarskej vyroby dosahujice najmenej 50 % celkove;j
vysky ziskanych platieb z prvého piliera a zaroven je vedeny v prislusnom registri prislusného ¢lenského
Statu.“ Odovodnenie: AZZZ SR ziada, aby ako skutoc¢ni pol'nohospodari pol'nohospodarsku vyrobu
vykonavali ako podnikanie v pol'nohospodarstve a boli evidovani v prislusnych registroch financne;j
spravy, socidlnej a zdravotnej poistovne. Zarovei je potrebné zohl'adnit’ aj pozadované percento vysky
trzieb ziskanych z priamych platieb.

Definicia a podmienky
aktivneho polnohospodara
priamo vychadzaju zo
Strategického planu Spolo¢nej
pol'nohospodarskej politiky
2023 — 2027, ktory je v danej
Casti uzavrety. Zaroven
predmetna definicia, ako aj jej
podmienky zohl'adiiuju nielen
pol'nohospodarov v oblasti
pol'nohospodarskej vyroby, ale
aj tych, ktory
pol'nohospodarsku plochu
udrziavaju. V uvedenej
suvislosti mozno skonStatovat’,
Ze pri nastaveni predmetne;j
definicie MPRV SR
vychadzalo z mechanizmov,
toré uvadza Eufopska komisia
dokumente CIRCABC —




4.1.1. Tool on definitions,
reflektujuc definicie inych
Clenskych statov, ktorych
relevanciu posudilo z pohladu
podmienok Slovenskej
republiky, ako aj moznosti
Cerpania relevantnych udajov
na zaklade aktualne
dostupnych narodnych
registrov. Na online
rozporovom konani diia 27. 10.
2022 nebol rozpor odstraneny.
Rozpor trva.

ESSENCESK

Priloha ¢.2

V prilohe €. 2, tabul’ke €. 1 zZiadame vys$sim vahovym faktorom zvyhodnit’ tie neprodukéné prvky, ktorych
je v nasej krajine kriticky nedostatok, teda neprodukéné plochy nedrevinového charakteru a drobné
mokrade a znizit' vahové faktory drevinovych prvkov. Vysvetlenie: V ramci dosahovania cielov pre
zachovanie biodiverzity je klI'icové vytvorit’ na ornej pode dostatok neprodukénych ploch, ktoré su
pokryté bylinami. Takychto nedrevinovych prvkov je v nasej krajine kriticky nedostatok, na ¢o doplacaju
populacie opel'ovacov ¢i najviac ohrozené druhy vtakov pol'nohospodarskej krajiny. Sti¢asne je potrebné
dosiahnut’ obnovu mokradi, ktoré boli v minulosti plo$ne zni¢ené hydromelioraciami. Drevinovych
neprodukénych prvkov je naproti tomu v nasej krajine relativny dostatok a preto nie je potrebné davat’ im
tak vysoké vahové faktory.

Predmetna uprava nie je v
stlade so Strategickym planom
Spolo¢nej pol'nohospodarske;j
politiky 2023 — 2027. Do
odovodnenia k prilohe €. 2 v
osobitnej Casti dovodovej
spravy bude doplnené, ze
zoznam neproduktivnych
prvkov a ploch na ucely
vyclenenia minimalneho
podielu plochy bude
prehodnoteny a podl'a potreby
doplneny v tomto zneni:
,,Zoznam neproduktivnych
prvkov a ploch na ucely
vy€lenenia minimalneho
podielu plochy bude v prvom
roku platnosti nariadenia vlady
prehodnoteny a podl'a potreby
doplneny s ohl'adom na
neproduktivne prvky a plochy
relevantné tak pre ticely
kondicionality ako aj eko-
schém. Na zaklade uvedeného
prehodnotenia bude mozna
modifikacia stanovenych
poziadaviek pre rok 2024..

ESSENCESK

Priloha ¢.1
7 prilohy ¢.1 Ziadame odstranit’ nasledovné druhy a krizence topol'ov: topol’ robusta (Populus x
euroamericana) (‘Robusta'), topol’ maximowiczov (Populus maximowiczii), topol’ chlpatoplody (Populus

trichocarpa), topol’ kanadsky (Populus x canadensis). Vysvetlenie: Tieto druhy sa dokdzatel'ne krizia s

Predmetna uprava nie je v
sulade so Strategickym planom
Spolocnej pol'nohospodarske;j

politiky 2023 — 2027,
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pdvodnym druhom topol’a ¢ierneho (Populus nigra), ktory je nosnym druhom biotopu eur6pskeho
vyznamu prioritného zdujmu Ls1.1 Vibovo-topol'ové nizinné luzné lesy (*91E0 Mixed ash-alder alluvial
forests of temperate and Boreal Europe (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)). Uvedenie tychto
druhov v zozname je podl'a nasho nazoru v rozpore so Zakonom o ochrane prirody a krajiny ¢. 543/2002
7. z., nakol’ko nie je mozné preukazat, ze nebudti mat’ nepriaznivy vplyv na pévodné druhy rastlin alebo
biotopy.

Jednotlivé polozky z tabul’ky ¢.
1 nie je mozné odstranovat z
dovodu , Ze je obsahom
schvaleného Strategického
planu. Sporné taxony
nepovodnych druhov topola
buda podporované len v
pripade, ak organ ochrany
prirody vyda na ich vysadbu a
pestovanie suhlas na zaklade §
7 ods. 3 a 4 zdkona ¢.
543/2002 Z. z. 0 ochrane
prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov.

Celému materialu

7iadame presne definovat’ pojem ,,htizevnaté buriny* a zostavit' zoznam druhov, ktoré do tejto kategérie
spadaji. V opacnom pripade Ziadame o odstranenie terminu z legislativnych dokumentov. Vysvetlenie:
Pojem ,,htizevnaté buriny* nema podla nasich vedomosti Ziadnu odbornt ani legislativnu definiciu a

Definicia a zoznam
huzevnatych burin bude

ESSENCESK neexistuje ani ziaden oficialny zoznam druhov hiizevnatych burin. Téato nejasnost’ moze sposobit’ obavy CA stucastou pripravovaného
pol'nohospodarov o to, ¢i sa na ich pozemkoch nenachadzaju takéto ,,huzevnaté buriny. To moze usmernenia k nariadeniu vlady.
prispievat’ k ich obavam pri vstupe do ekoschém alebo neodévodnenému koseniu tthorov ¢i biopasov v
nevhodnych terminoch, ¢o by zna¢ne oslabilo ciele pre ochranu biodiverzity.
Definicia a podmienky
aktivneho pol'nohospodara
S 4 priamo vychadzaju zo
7iadame rozsirit' v § 4, ods. 2 definiciu aktivneho ponohospodara tak, aby sem spadali aj fyzické osoby - Strategického planu Spolo¢nej
nepodnikatelia, ktorych celkova suma priamych platieb za predchadzajuci kalendarny rok, ktorych je pol'nohospodarskej politiky
prijimatel'om, je nizsia ako 5 % z celkovych prijmov, ktoré ziskala z nepol'nohospodarskej ¢innosti v 2023 — 2027, ktory je v danej
predchadzajicom kalendarnom roku, alebo jej celkové prijmy z pol'nohospodarskej ¢innosti v Casti uzavrety, t. j. predmetnu
predchadzajicom kalendarnom roku predstavuji menej ako jednu tretinu z jej celkovych prijmov definiciu nie je mozné
ziskanych v predchadzajicom kalendarnom roku. Stcasne ziadame upravit’ § 4 tak, aby mohli rozsirovat’ o d’alsie
pol'nohospodarske platby poberat’ aj podnikatel'ské subjekty, ktoré vykonavaju aj iné ako podmienky. V uvedenej
ESSENCESK pol'nohospodarske ¢innosti a zarovei nespliaju podmienky podra ods. 2. Vysvetlenie: Navrhovana N stvislosti mozno skonstatovat,

definicia je podla nagho nazoru v rozpore s Nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/2115 z
2. decembra 2021, ktorym sa stanovuju pravidla podpory strategickych planov, ktoré maji zostavit’
Clenskeé Staty v ramci spolocnej pol'nohospodarskej politiky (strategické plany SPP) a ktoré su financované
z BEurépskeho pol'nohospodarskeho zaruéného fondu (EPZF) a Eurdpskeho pol'nohospodarskeho fondu pre
rozvoj vidieka (EPFRV), a ktorym sa zruujti nariadenia (EU) ¢. 1305/2013 a (EU) &. 1307/2013. To
hovori, ze: ,,Na to, aby sa zabezpecil lepsi prijem, posilnila socidlno-ekonomicka Struktira vidieckych
oblasti alebo dosahovali suvisiace ciele, by vymedzenie pojmu aktivny pol'nohospodar nemalo z
poskytnutia podpory vylucit pol'nohospodarov vykonavajucich viaceré ¢innosti alebo pol'nohospodarov na
CiastoCny tvdzok, ktori sa okrem pol'nohospodarstva venuju aj nepol'nohospodarskym ¢innostiam.*.

Ze pri nastaveni predmetne;j
definicie MPRV vychadzalo z
mechanizmov, ktoré uvadza
Eurdpska komisia v
dokumente CIRCABC —4.1.1.
Tool on definitions, reflektujtic
definicie inych ¢lenskych
Statov, ktorych relevanciu
posudilo z pohl'adu podmienok
SR, ako aj moznosti Cerpania

relevantnych udajov na
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zaklade aktudlne dostupnych
narodnych registrov. V
odovodneni k § 4 v osobitnej
Casti dovodovej spravy bude
doplnena informacia, ze dopad
navrhovanej definicie
aktivneho pol'nohospodara
bude priebezne monitorovany
v tomto zneni: ,,Dopad
definicie aktivneho
pol'nohospodara bude
priebezne monitorovany s
ohl'adom na zahrnutie
subjektov, ktoré vykonavaju
pol'nohospodarsku ¢innost’ v
SirSom kontexte (vratane
udrziavania pol'nohospodarskej
plochy). Na zaklade vysledku
monitorovania bude mozna
modifikacia stanovenych
oziadaviek pre rok 2024.%.

ESSENCESK

§ 3 ods. 4

Ziadame v § 3, ods. 4 odstranit’ povinnost’ odstraiiovat’ nespasené ¢asti. Vysvetlenie: Nedopasky
predstavuju dolezity komponent ochrany biodiverzity. Najma na intenzivne spasanych plochach
predstavuju atocisko a zdroj potravy pre hmyz a semenozravé vtaky. Zaroven to predstavuje pre farmarov
d’al$ie naklady, ktoré nemusia mat’ Ziaden prinos z pohl'adu kvality pasienku. Odstratiovanie nedopaskov
by malo zostat’ na uvazeni samotného farmara.

§ 3 ods. 4 bol doplneny takto:
"V pripade pasenia musia byt’
na polnohospodarskej ploche
odstranené nespasené Casti; to
neplati, ak ponechanie
nespasenych Casti vyplyva zo
schvalenej dokumentacie
ochrany prirody 11), alebo
rozhodnutia Statneho organu
ochrany prirody a krajiny."
spolu s vloZzenim odkazu na §
54 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov.

ESSENCESK

§ 4 ods. 5

Ziadame v § 4, ods. 5 doplnit’ subjekty, ktoré vykonavaji pol'nohospodarsku &innost’ v stivislosti s
ochranou prirody a krajiny. Vysvetlenie: Spolo¢na pol'nohospodarska politika si dava podla strategického
planu za ciel’ prispiet’ k zastaveniu a zvrateniu straty biodiverzity, zlepsit’ ekosystémové sluzby a zachovat’
biotopy a krajinné oblasti (Specificky ciel’ €.6) a to okrem iného prostrednictvom dvoch potrieb: ,,Zlepsit’
stav biotopov a druhov s dérazom na tizemiach sustavy Natura 2000 a na tizemiach s vysokou prirodnou
hodnotou® (potreba 6.1) a ,,Zachovat’ a udrziavat’ trvalé travne porasty: Zachovat’ a udrziavat’ biotopy
poloprirodnych a prirodnych travnych porastov, podporit’ biodiverzitu na plochéch trvalych travnych
porastov a obnovit’ prirodné ekosystémy* (potreba 6.2). Hospodarenie na mnohych miestach, ktoré su z

Definicia a podmienky
aktivneho pol'nohospodara
priamo vychadzaju zo
Strategického planu Spolocne;j
pol'nohospodarskej politiky
2023 — 2027, ktory je v danej
Casti uzavrety, t. j. predmetnu
definiciu nie je mozné

rozsirovat’ o d’alSie
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hl'adiska dosiahnutia tohto ciel’a a potrieb kI'iCové, je pre farmarov nerentabilné a pol'nohospodarska
Cinnost’ na nich je Casto prerusena. V takychto pripadoch preto musia mat’ moznost’ poberat’
pol'nohospodarske dotacie aj subjekty, ktoré polnohospodarsku ¢innost’ vykonavaji s primarnym ciel'om
ochrany prirody a podpory biodiverzity.

podmienky. V uvedenej
suvislosti moZno skonstatovat,
e pri nastaveni predmetne;j
definicie MPRV vychadzalo z
mechanizmov, ktoré uvadza
Eurdpska komisia v
dokumente CIRCABC —4.1.1.
Tool on definitions, reflektujic
definicie inych ¢lenskych
Statov, ktorych relevanciu
posudilo z pohl'adu podmienok
SR, ako aj moznosti Cerpania
relevantnych udajov na
zaklade aktualne dostupnych
narodnych registrov.
Poziadavky na aktivneho
pol'nohospodara vychadzajt z
Cl. 4 ods. 5 nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2021/2115 z 2. decembra
2021, ktorym sa stanovuji
pravidla podpory strategickych
planov, ktoré maju zostavit
Clenské Staty v ramcei spolocne;j
pol'nohospodarskej politiky
(strategické plany SPP) a ktoré
st financované z Europskeho
pol'nohospodarskeho
zaru¢ného fondu (EPZF) a
Eurdpskeho
pol'nohospodarskeho fondu pre
rozvoj vidieka (EPFRV), a
[ktorym sa zru$uju nariadenia
(EU) ¢. 1305/2013 a (EU) €.
1307/2013 (U. v. EU L 435,
6.12.2021) v platnom zneni. V
odovodneni k § 4 v osobitnej
Casti dovodovej spravy bude
doplnena informacia, ze dopad
mavrhovanej definicie
aktivneho pol'nohospodéra
bude priebezne monitorovany
v tomto zneni: ,,Dopad
definicie aktivneho

ol'nohospodara bude
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priebezne monitorovany s
ohl'adom na zahrnutie
subjektov, ktoré vykonavaju
pol'nohospodarsku ¢innost’ v
SirSom kontexte (vratane
udrziavania pol'nohospodarskej
plochy). Na zaklade vysledku
monitorovania bude mozna
modifikacia stanovenych
oziadaviek pre rok 2024.%.

Klub 500

§ 4

1. K § 4 navrhu nariadenia — zasadna pripomienka Znenie § 4 navrhu nariadenia upravujice definiciu
aktivneho pol'nohospodara navrhujeme primerane nahradit’ znenim definicie aktivneho pol'nohospodara
podla § 3 aktualne uc¢inného nariadenia vlady 342/2012 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidla poskytovania
podpory v pol'nohospodarstve v stivislosti so schémami oddelenych priamych platieb. Odovodnenie:
Ustanovenie § 4 navrhu nariadenia tykajuce sa aktivneho poI'nohospodara sa v zasade vracia k pravnej
uprave aktivneho pol'nohospodara ustanovenej vo vyhlasenom zneni nariadenia vlady 342/2012 Z. z.,
ktorym sa ustanovuju pravidla poskytovania podpory v pol'nohospodarstve v stvislosti so schémami
oddelenych priamych platieb. Nariadenim &. 73/2018 Z. z. ktorym sa meni a dopliia nariadenie vlady
Slovenskej republiky ¢. 342/2014 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidla poskytovania podpory v
pol'nohospodarstve v stvislosti so schémami oddelenych priamych platieb v zneni neskorsich predpisov
doslo v ramci poziadaviek na aktivneho pol'nohospodara prave k vypusteniu prvkov suvisiacich s tzv.
negativnym zoznamom nepol'nohospodarskych ¢innosti s cielom zniZenia administrativnej zataze pri
poskytovani priamych platieb, pricom prave tieto prvky spdsobovali komplikacie na strane ziadatel'ov ako
aj kontrolného organu. V nadvéznosti na uvedené preto nevidime dovod na opédtovné zavedenie prisnejsich
poziadaviek, ktoré v zasade budu viest’ len k via¢sej administrativnej zatazi. Nami navrhovanou zmenou
dojde k naplneniu zasady proporcionality, v zmysle ktorej je nevyhnutné posudit’ ¢i na dosiahnutie
legitimneho ciel’a nie je k dispozicii aj menej obmedzujuci resp. menej invazivny ¢i Setrnejsi pravny
prostriedok. Pravna norma totiZ v podmienkach materidlneho pravneho $tatu nemdze obmedzovat’
zakladné pravo alebo slobodu viac, ako je nevyhnutné na dosiahnutie ciel'a iou sledovaného, resp. pravna
norma by mala dosahovat’ sledovany ciel’ najmenej drastickym spésobom. V opa¢nom pripade by
predmetné ustanovenie navrhu nariadenia bolo aj v rozpore s programovym vyhlasenim vlady SR, v
zmysle ktorého sa vlada zaviazala o znizovanie byrokratickej

Definicia a podmienky
aktivneho pol'nohospodéra
priamo vychadzaju zo
Strategického planu Spolo¢nej
pol'nohospodarskej politiky
2023 — 2027, ktory je v danej
Casti uzavrety. Zaroven
predmetna definicia, ako aj jej
podmienky zohl'adiiuju nielen
pol'nohospodarov v oblasti
pol'nohospodarskej vyroby, ale
aj tych, ktory
ipol'nohospodarsku plochu
udrziavaji. Na rozporovom
[konani dna 3. 11. 2022 bol
vysvetleny spdsob definovania
aktivneho pol'nohospodara a
oddvodnenie nemoznosti
pouzitia doterajSieho
vymedzenia aktivneho
pol'nohospodara v platnom
zneni nariadenia vlady
Slovenskej republiky, ktorym
sa ustanovuju pravidla
poskytovania podpory v
pol'nohospodarstve v stivislosti
50 schémami oddelenych
priamych platieb v zneni
neskorSich predpisov. Vhodné
registre zatial’ nie su kompletné
a na tento ucel zatial
pouzitelné. Pre tento ucel je
mozné pouzit’ iba OR. Pouzity
test prijmov je vyuzivany aj v
inych Clenskych Statoch.
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Znenie podmienok aktivneho
pol'nohospodara bolo
nastavené pre potreby
zaradenia aj producentov v
pol'nohospodarstve a aj na
subjekty, ktorych ¢innostou je
udrziavanie pody. Zastupcovia
Klubu 500 po vysvetleni na
rozporovom konani dna 3. 11.
2022 netrvaju na zasadnej
pripomienke, rozpor bol
odstraneny.

§ 8

2. K § 8 navrhu nariadenia — zasadna pripomienka Znenie § 8 navrhu nariadenia navrhujeme nahradit’
nasledovnym znenim: ,,Toto nariadenie vlady nadobtida u¢innost’ 1. decembra 2022, okrem normy DPEP
7 Striedanie plodin na ornej pode, okrem plodin pestovanych pod vodou v prilohe €. 2, ktora nadobuda
ucinnost’ 1. januara 2024, a § 6, normy DPEP 2 Ochrana mokradi a raselinisk v prilohe ¢. 2, normy DPEP

Predmetna uprava sa tyka
neaplikovania DPEP 5 od 1. 1.
2023, ¢o je v rozpore s platnou
europskou legislativou a nie je
v sulade so Strategickym
planom Spoloc¢ne;j
pol'nohospodarskej politiky
2023 — 2027. Pripravuje sa
usmernenie k nariadeniu vlady

Klub 500 [5 Riadenie obrabania pddy, zniZenie rizika degradécie a erdzie pody vratane zohl'adnenia sklonu svahov v SR. Na tento ucel je vytvorena
prilohe ¢. 2, ktoré nadobudaju ucinnost’ 1. januara 2025. Odoévodnenie: V stvislosti s navrhovanou pracovna skupina. Do prilohy
zmenou k DPEP 5 Riadenie obrabania pody, zniZenie rizika degradacie a erézie pody vratane zohl'adnenia C. 2 DPEP 5 su doplnené
sklonu svahov v prilohe €. 2, v Casti veternej erézie, ktora si bude vyZadovat’ vac¢si Casovy ramec v sposoby pokrytia a
suvislosti s ikonmi spojenymi s dodrziavanim podmienok navrhujeme posunutie uc¢innosti predmetne;j obhospodarovanie pody
normy k 1. januaru 2025 ako je tomu v pripade normy DPEP 2. ohrozenej veternou eréziou. Na

zdklade stanoviska Klubu 500
zaslaného elektronicky dna 4.
11. 2022 bol rozpor
odstraneny.
priloha ¢. 2, ¢ast’ A Do prilohy ¢. 2 ¢asti B boli
3. K prilohe €. 2, ¢asti A, DPEP 5, bodu 3 navrhu nariadenia — zasadna pripomienka Navrhujeme doplnit’ doplnené poziadavky na
konkrétne opatrenia, ktorymi sa na ohrozenych plochach veternou eréziou ma zabranit’, alebo plnenie normy DPEP 5 takto:
minimalizovat’ pdsobenie veternej erézie. Odovodnenie: Znenie treticho bodu povazujeme za vagne, 1. Na plochach ohrozenych
nakol’ko ziadnym spdsobom nekonkretizuje opatrenia, ktorymi sa ma zabranit’ alebo minimalizovat’ veternou erdziou (vysoka az
posobenie veternej erdzie, tak ako je tomu napr. v pripade vodnej erdzie. Znenie treticho bodu bez extrémna erdzia) sa musi
Klub 500 [uvedenia aspon negativneho vymedzenia konkrétnych opatreni, stavia ziadatel'a do stavu pravnej neistoty, vykonat’ najmenej jedno z

kedy ziadatel’ Ziadnym sposobom nevie posudit’, ¢i nim vykonané opatrenia budi postacujuce na splnenie
predmetnej podmienky, ¢o bude mat’ vplyv na poskytnutie resp. neposkytnutie platieb ziadatel'ovi. V tejto
suvislosti si dovol'ujeme uviest’, Ze nejasnost’, viacvyznamovost’ a vagnost’ pojmov vytvara stav pravnej
neistoty, ¢im sa dostavaju do rozporu s ¢l. 1 Ustavy SR. Pravny stav, ktory umozituje roznorody vyklad
ustanoveni, pri ktorom nie je ani na zaklade v§eobecného interpretacného pravidla mozné vytvorit’ stav

ravnej istoty je v rozpore s principom pravnej istoty (nalez Ustavného sidu SR sp. zn. PL. US 19/98).

poddoochrannych opatreni: a)
pouzitie pddoochranne;j
agrotechniky, b) mulCovanie
pody a ponechanie strniska, c¢)
uprava Struktary pédy, d)

asové pestovanie plodin, e)
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Ustavny sud Ceskej republiky potvrdzuje, Ze materialny pravny $tat vyzaduje, aby zakon bol z hladiska
formy, ako aj obsahu predvidatelnym konzistentnym pramenom prava, ktory je v stlade s principmi
pravneho $tatu a demokratického legislativneho procesu (nalez US CR sp. zn. P1. US 77/06).

ochranné lesné pasy
(vetrolamy).““. Na zaklade
stanoviska Klubu 500
zaslaného elektronicky dna 4.
11. 2022 bol rozpor
odstraneny.

MDaVSR

IPoznamky pod ¢iarou k odkazom 8, 11 a 13
Poznamky pod ¢iarou k odkazom 8, 11 a 13 odporacame upravit v sulade s ¢l. 22.11. Legislativnych

Upravené v zmysle

ravidiel vlady Slovenskej republiky. pripomienky.
§ 2 pism. b) a g)
MDaVSR V § 2 pism. b) a g) odporuc¢ame slovo ,,pism.* nahradit’ slovom ,,pismeno*.
IPoznamka pod ¢iarou k odkazu S Upravené v zmysle
MDaVSR |V poznamke pod ¢iarou k odkazu 5 odporu¢ame za ¢isla ,,2021/2115% vlozit slova ,,z 2. decembra 2021 a : ienk
doplnif slova ,(U. v. EU L 435/1, 6.12.2021).% pripormienky.
Poznamka pod ¢iarou k odkazu 2 ) ) Upravené v zmysle
MDaVSR |V poznamke pod ¢iarou k odkazu 2 odporti¢ame doplnit’ slova ,,(U. v. EU L 354/1, 28.12.2013) v platnom pripomienky
zneni.“. '
Celému materiilu
INavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych pravidiel vlady SR (napriklad v § 2 pism. a)
druhom bode a § 3 ods. 1 za slovom ,,strojov* vypustit’ ¢iarku, v § 2 pism. b) slovo ,,stanoveny* nahradit’
slovom ,,uréeny* a slova ,,pism. g)“ nahradit’ slovami ,,pismena g)“, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 2 na
konci pripojit slova ,,(U. v. EU L 354, 28. 12. 2013)“, v § 2 pism. g) bodoch 1 az 3 slovo ,,pism.“ nahradit’
MESR slovom ,,pismena“, v § 2 pism. g) tretom bode slova ,,centralnej evidencii* nahradit’ slovami ,,centralnom [Upravené v zmysle
registri“, v poznamke pod Ciarou k odkazu 5 za slova ,,¢. 2021/2115% vlozit’ slova ,,z 2. decembra 2021 a pripomienky.
na konci pripojit’ slova ,,(U. v. EU L 435, 6.12.2021) v platnom zneni*, v pozndmke pod &iarou k odkazu 5
uviest’ skratenu citaciu nariadenia (EU) 2021/2115, v § 2 pism. i) prvom bode za slovo ,,jednoroénych*
vlozit’ slovo ,,plodin®, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 17 v spravnom poradi uviest’ citacie jednotlivych
paragrafov k Zakonniku prace, v prilohe €. 2 casti B §tvrtom bode piatej vete slova ,,bodu 1 nahradit’
slovami ,,prvého bodu®, v celom navrhu prehodnotit’ pouzivanie ¢iarky pred spojkou ,,a“).
K prilohe ¢. 2 Znenie DPEP 6 je upravené v
7iadame nasledovné znenie podmienky ,,Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentélneho stavu zmysle pripomienky takto: "Na
pody - podmienky GAEC 6 : ,Na poI'nohospodarskej ploche orna pdda a trvalé plodiny v obdobi od 1. pol'nohospodarskej ploche
juna do 31. oktobra zabezpecit min. 80 % vegetacné pokrytie ornej pody a min. 50 % vegetacné pokrytie orna poda a plocha s trvalymi
medziradia a manipula¢nych ploch trvalych plodin. Na ornej pode leziacej thorom zabezpecit' v obdobi od plodinami v obdobi od 1. jina
1. jina do 31. oktdbra vegetacné pokrytie.Spdsoby pokrytia: -zalozenie porastu ozimnych plodin, - do 31. oktobra zabezpecit’
ponechanie strniska po pozberanej plodine, -tprava pédy podmietkou strniska a jeho ponechanim bez najmenej 80 % vegetaéné
MHSR orby, -osiatie medziplodiny po zbere hlavnej plodiny“ Odévodnenie: Neakceptovanie vy$sie uvedeného pokrytie ornej pody a

navrhu by malo za nasledok zasadnti zmenu do pestovatel'skych postupov pouzivanych v Slovenskej
republiky, obmedzovanie a predraZovanie pestovania niektorych klasickych, nosnych plodin pre
zabezpecovanie potravinovej sebestacnosti a potravinovej bezpecnosti Slovenskej republiky a tym padom
jej zasadné ohrozenie.Uplathovanim zimného pokryvu pol'nohospodarom vznikaju d’alsie finanéné
naklady, naklady na osiva, na mzdy, pri priprave pddy dochadza k vyparu vody, vysev je zbytocny, ak
napriklad uz vo februari sa pripravuje poda pod jarné plodiny a tym porast ,,medziplodiny* sa ani

nezapojil. Zaroven, takto zalozené porasty decimuje polovna zver. Nasi pestovatelia pestuju cukrovi repu

najmenej. 50 % vegetacné
pokrytie medziradia a
manipulacnych ploch na
ploche s trvalymi plodinami, a
ana pdde leziacej uhorom
zabezpeCit’ v obdobi od 1. juna
do 31. oktobra 100%
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najmi v aridnych podmienkach Slovenska, pricom nemdzu byt limitovani akymkol'vek skorym resp.
neskorym terminom dokedy maju ¢akat’ resp. odkedy mézu repu vyorat’ a v danom kontexte cukrovary
zacat’ resp. posunut’ kampan. Naviac, ak sa na to pozerame v kontexte jarnych plodin, je nemyslitel'né, aby
na jesen pol'nohospodar zabezpecil sejbu ,,medziplodiny*, ktora ak do jari nevymrzne ju musel na jar
odstranovat’ a tym narusit’ podu a spdsobit’ tym stratu pddnej vlahy, ktora tak esencialne potrebuje na
vzchadzanie jarnych plodin. Ak sa aplikuje dany navrh, spdsobi to enormny pokles urody jarnych plodin,
Co je emipiricky dokazané sklisenostami pol'nohospodarov.V pripade hospodarenia v oblastiach s
nadmorskou vyskou nad 400 mnm je dizka vegetaéného obdobia medziroéne rozdielna a celkovo
obmedzena. Zber zrnovin a kukurice je posunuty do obdobia, kedy zakladanie porastov medziplodin je
obmedzené alebo nerealizovatel'né. Moznosti zabezpecenia vegetacného krytu st preto priamo zavislé od
ro¢nika — thrnu zrdzok, nastupu jari a z toho vyplyvajiceho terminu zberu plodiny a nie je mozné ich
realizovat’ striktne v kazdej sezéne na zaklade opatrenia. V podmienkach uvedenych v predchadzajucom
odseku, napriklad az do nadmorskej vysky 900 m nm nie je mozné zabezpecit’ pokrytie pody v zimnom
obdobi po zbere zemiakov v nadmorskej vyske nad 900 m n.m. Podniky so zivo¢i§nou vyrobou cestou
kukurice zabezpecuju takmer vyluéne krytie potrieb objemovych krmiv t.j. prevazna niekedy cela ¢ast’
kukurice je uréena na silaz a jej zber spada do obdobia prelomu septembra/oktobra, kedy je vodny rezim
pody vyrazne ovplyvneny zrazkami a strnisko po zbere ujazdené a zahladené tazkymi mechanizmami ma
po naslednych zrazkach resp. po topeni sa snehovej pokryvky opaény efekt a na takychto neupravenych
strniskach dochadza k vodnej erozii. V takych podmienkach je preto nariadenie s ponechanim strniska
kukurice neaplikovatel'né. V ¢asoch nastavajucej energetickej krizy je tlak na zbyto¢né (vzhl'adom na
rizikovost’ len niektorych casti podneho fondu) celkové pokrytie ornej pody nenalezity, a to tak z
ekonomického ako aj environmentalneho uhl’a pohl'adu.

vegetacné pokrytie; toto
obdobie sa nepouzije v pripade
zabezpecenia naslednej
plodiny do dvoch tyzdiov od
odstranenia vegetacného
pokrytia. Spdsoby vegetaéného
pokrytia na pol'nohospodarske;j
ploche v obdobi od 1. juna do
31. oktdbra: - zalozZenie
porastu ozimnych plodin, -
ponechanie strniska po zbere
plodiny, - Giprava pody
podmietkou strniska a jeho
ponechanim bez orby, ak na
pol'nohospodarskej ploche
nezostane nepokryta pdda, -
osiatie medziplodiny po zbere
hlavnej plodiny. Na
pol'nohospodarskej ploche
orna pdda so sklonom nad 7° v
obdobi od 1. novembra do 1.
marca zabezpecit’ najmenej 80
% vegetacné pokrytie; toto
obdobie sa nepouzije v pripade
zabezpecenia naslednej
plodiny do dvoch tyzdiov od
odstranenia vegetatného
pokrytia. Na zabezpeéenie
minimalneho vegetaéného
pokrytia na pol'nohospodarske;j
ploche orna pdda v obdobi od
1. novembra do 1. marca so
sklonom nad 7° vykonat’
najmenej jedno z t
ipoddoochrannych opatreni: -
vyuzitie pestovanych plodin,
ozimnychplodin alebo
viacro¢nych krmovin;
medziplodinové systémy
vyuzivaju pédoochranny
ucinok ozimnych medziplodin,
strniskovych medziplodin a
jednoro¢nych podsevov v
porastoch Sirokoriadkovych

lodin, pri¢om niektoré
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strniskové medziplodiny a
podsevové kultury st
zarad’ované aj do skupiny
medziplodin na zelené
hnojenie alebo mul¢ovacich
medziplodin, - vyuzitie
zvyskov pol'nohospodarskych
plodin ponechanych na ploche
az do zalozenia porastu jarnej
plodiny, pozberovych zvyskov,
- strniska po zbere plodiny
alebo podmietnutého strniska
ak na pol'nohospodarskej
ploche nezostane nepokryta
poda, - rastlinny mulg, -
vyuzitie pody leziacej ihorom,
ktora musi byt’ pokryta
strniskom alebo zelenym
orastom (zeleny uhor).".

K dolozke vybranych vplyvev
Ziadame predkladatel’a v dolozke vybranych vplyvov v €asti "9. Vybrané vplyvy materidlu" o vyznacenie
negativnych vplyvov na podnikatel’ské prostredie. Zaroven ziadame tento negativny vplyv kvalitativne

Dolozka vybranych vplyvov v
Casti 9 deklaruje negativne
vplyvy na podnikatel'ské
prostredie. Zaroven bola

MHSR opisat’ v Casti 3.4 Analyzy vplyvov na podnikatel’ské prostredie. Odévodnenie: V materiali sa uvadzaju v § doplnena Cast’ 3.4 Analyzy
3 povinnosti udrziavat’ pol'nohospodarsku plochu (konkrétne ods. 2 az 4), ¢im sa moézu zvysit’ naklady na vplyvov na podnikatel'ské
udrzbu pre pol'nohospodarov. prostredie v zmysle
pripomienky.
Digitalne vrstvy silne a mierne
ohrozenych ploch a ploch
« . . . . " h ych 0Zi
K prilohe ¢. 2 Normy dobrého poI’'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody (DPEP 5) ohrozenyc erternou eromf)u
. ; 1 . . .. . , (DPEP 5) boli vypracované
Ziadame prepracovat’ - nesuhlasi s aktudlnym znenim DPEP 5 a ziadame prepracovanie stanovenych , ;o
. . ) . . L. N . Vyskumnym ustavom
podmienok v nadvdznosti na nové mapy s plochami silne ohrozenymi eréziou. Odévodnenie: PPA pre Sdoznalectva a ochrany pod
DPEP 5 zverejnila na GSAA mapy len 12.10.2022. Zadefinovali plochy vodnej a veternej erézie a stupne. P ° 1y pocy.
. , . o o L L . Vrstva ploch ohrozenych
Plochy silne ohrozené vodnou erdziou, zacinajii uz na cca. 8° svahovitosti. Miesta veternej erézie neboli . .
doteraz vobec zname. Zaroven nie je zrejmé, preco bola sprisnend svahovitost’ pri vodnej er6zii. Pokrytie veternou eréziou bola
MHSR : ’ : dodato¢ne vypracovana na

je v regionoch vyznamné. Pre niektorych to méze byt silny zasah do osevu, ked’ uz nebudi moct’ vobec
pestovat’ napr. kukuricu. Otazne sl potom aj opatrenia na zabranenie veternej erézie, ako budu
nadefinované. Obava je, ze opat’ budu najviac postihnuté podniky so Zivoc¢isnou vyrobou, ktoré musia
zabezpeCit’ krmiva. Podl'a zverejnenych novych map s plochami silne ohrozenych eréziou dochédza k
vysoko negativnemu zasahu do podmienok hospodarenia na pdde a tieto neboli zname pri priprave
strategického planu.

zaklade pripomienky
Eurépskej komisie v procese
schvalovania navrhu
Strategického planu Spolocnej
pol'nohospodarskej politiky
2023 - 2027. Spdsob
obhospodarovania a pestovania

lodin na dotknutych plochach
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bude predmetom usmernenia k
nariadeniu vlady.

K prilohe ¢. 2

7iadame v prilohe ¢&. 2 o prepracovanie podmienky Normy dobrého pol'nohospodarskeho a
environmentalneho stavu pody - podmienky DPEP 7 ( GAEC 7na nové znenie napr. podl'a nemeckého,
rakuskeho, mad’arského alebo ¢eského vzoru, pripadne podl'a navrhu SPPK, ktoré zaslalo SPPK 28. jula
2022. Odovodnenie: Tato podmienka ma platnost’ az od roku 2024, ale v zasade nemo6zeme suhlasit’ so

Pre rok 2023 bolo zo strany
Eurdpskej komisie umoznené
Clenskym Statom uplatnit’
vynimku z aplikovania noriem
DPEP 7 a 8. SR rozhodla o
uplatneni vynimky pre DPEP
7.V priebehu roka 2023 bude
priestor na posudenie znenia

MHSR znenim, ktoré zakazuje pestovanie tej istej plodiny po plodine. Spravny hospodar sa snazi dodrziavat N DPEP 7 a Strategicky plan
rotaciu plodin no na 100% sa to neda. Takéto opatrenie bude mat’ dopady opéat’ napriklad na pestovanie Spolo¢nej pol'nohospodarske;j
kukurice a to zase najmé pre podniky, ktoré potrebuju zabezpecit’ krmiva pre zvierata — chov krav. Je politiky 2023 — 2027 bude
potrebné vyclenit’ urcité percento z celkovej ornej pody, aby mohlo byt’ na casti vymery dovolené nasledne zodpovedajucim
pestovanie plodi po tej istej plodine. sposobom modifikovany a

bude asovy priestor na Gipravu
znenia DPEP 7 na
uplatiovanie od roku 2024,
CL. 1§ 3 ods. 4 V3 ods.’4 bola I')’rvé’vgta
'V ¢l. 1, § 3 ods. 4 navrhu ziadame slova ,,31. jala® nahradit’ slovami ,,15. septembra®. Oddvodnenie: dorplnena tallzto:hl,s vynimkou
7iadame o zostladenie terminov vykonania prvych operacii na polnohospodarskych plochach z dovodu prlpa}dov., axvz adom na
aplikacnej praxe. Podl'a § 5 ods. 2 nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 342/2014 Z. z., ktorym sa fepriaznive p ovetve rnostnjc
Ustanovuju pravidla poskytovania podpory v pol'nohospodarstve v stvislosti so schémami oddelenych pOdmleﬁk Y lr<1lemoznlo prvu
priamych platieb v zneni neskorsich predpisov je ziadatel’ o priame platby na diele pddneho bloku s agi{otec ’.nu,: N Okp eracit , -
druhom pol'nohospodarskej plochy trvaly travny porast povinny v roku, v ktorom podal ziadost’, udrziavat’ Vyl,onﬁt ’ tuté),s ut09n0§ te

MOSR vSetky plochy kosenim alebo spasanim a prvu agrotechnicktl operaciu vykonat’ najneskor do 30. ca Pono .?,Sp? P alrl P 0V1(111r’1yk .
septembra prislusného roka. Podl'a § 18 a 19 navrhu nariadenia vlady Slovenskej republiky, ktorym sa olznar;n Poconospocarske]
ustanovuju pravidla poskytovania podpory v pol'nohospodarstve formou priamych platieb, ktory je v platobnej ggl(&ep ture aprvu
sucasnosti predmetom medzirezortného pripomienkového konania je pri odlozenom koseni povinnost’ ag{(otecl}mc Y lcipefacm
vykonat’ tieto ¢innosti do 15. septembra. Ziadame, aby bola zachovana moZnost’ pasenia pocas celej VY vonat v nas oasom ok
vegetacnej doby. V pripade moznosti pasenia v§etkych ploch do konca jila a suchom pocasi by bolo nutné moznom ;ertzlnnz. I\ll)a[;rle
dokrmovat’ dobytok v mesiaci august senom a senazou, ¢im by sa zvysili ndklady na chov dobytka. Thto EE rrivzi)irox?ori kolileancl? ;f?;%or
pripomienku povazuje Ministerstvo obrany Slovenskej republiky za zasadnt. 11,2022 odstréneny.

K § 6
Odporacame prehodnotit’ znenie § 6, pripadne § 6 vypustit. Odévodnenie: Obsahom predlozeného navrhu
nariadenia vlady Slovenskej republiky nemoze byt ukladanie povinnosti v oblasti pracovnopravnych
vztahov. Rovnako tak ani obsahom ¢l. 14 v spojeni s prilohou IV nariadenia Eurépskeho parlamentu a
MPSVRSR Rady (EU) 2021/2115 z 2. decembra 2021, ktorym sa stanovuju pravidla podpory strategickych planov, A [s 6 bol preformulovany.

ktoré maju zostavit’ ¢lenské Staty v ramcei spolocnej pol'nohospodarskej politiky (strategické plany SPP) a
ktoré su financované z Eurdpskeho pol'nohospodarskeho zaruéného fondu (EPZF) a Europskeho
pol'nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV), a ktorym sa zruuju nariadenia (EU) &.
1305/2013 a (EU) &. 1307/2013 (d’alej len ,,nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/2115%),

na ktoré navrh nariadenia vlady Slovenskej republiky v § 6 odkazuje, nie je ukladanie povinnosti v oblasti
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pracovnopravnych vztahov. Uvedené povinnosti vyplyvaji z pracovnopravnych predpisov, napr. zakon €.
311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorsich predpisov, zakon ¢. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a
ochrane zdravia pri praci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ktorymi
su do slovenského pravneho poriadku transponované smernice uvedené v prilohe IV nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/2115. Tieto povinnosti st povinni dodrziavat vietci
zamestnavatelia vratane prijimatel'ov podpory v ramci spolo¢nej pol'nohospodarskej politiky bez ohl'adu
na znenie predlozeného navrhu nariadenia vlady Slovenskej republiky. Uéelom ¢&l. 14 nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/2115 je zavedenie administrativnych sankcii za porusenie
ustanoveni smernic uvedenych v prilohe IV. Mame za to, Ze zo znenia ¢l. 14 nariadenia Eur6épskeho
parlamentu a Rady (EU) 2021/2115 nie je jednoznaéné, ¢ sa tymito administrativnymi sankciami
rozumeju: 1. sankcie vyplyvajuce zo smernic uvedenych v prilohe IV nariadenia Eurépskeho parlamentu a
Rady (EU) 2021/2115, napr. &l. 19 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/1152 z 20. jina
2019 o transparentnych a predvidatelnych pracovnych podmienkach v Eurépskej inii, alebo 2. iné sankcie
nad ramec sankcii uvedenych v bode 1. V pripade bodu 1: Dozor nad dodrziavanim pracovnopravnych
predpisov vykonavaji organy $tatnej spravy v oblasti inSpekcie prace, ktoré za porusenie povinnosti
ukladaji sankcie podl'a zakona €. 125/2006 Z. z. o in$pekcii prace a o zmene a doplneni zakona ¢. 82/2005
7. z. 0 nelegalnej praci a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov. V pripade bodu 2: Podl'a nasho nazoru obsahom predlozeného navrhu nariadenia
vlady Slovenskej republiky by mohlo byt zavedenie systému administrativnych sankcii, napr. povinnost
prijimatela vratit’ poskytnutu platbu, ktoré by mohli byt ukladané (nie v§ak organmi $tatnej spravy v
oblasti inSpekcie prace) popri sankciach podla bodu 1.

K vlastnému materialu
Odportacame prilohy €. 1 az 3 spojit’ do jedného stiboru s paragrafovou ¢ast'ou navrhu nariadenia vlady

Legislativne pravidla vliady
Slovenskej republiky
nestanovuju povinnost

MPSVRSR Slovenskej republiky. Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka. Prilohy spolu s paragrafovym pi?dfﬁiﬁiigggcﬂgign?;
znenim tvoria jeden celok vlastného materialu navrhu nariadenia vlady Slovenskej republiky. pripom .
vlastny material spolu s
rilohami v jednom subore.
MSSR K § 2 pism. g) body 1 az 3 [Upravené v zmysle
INavrhujeme vypisat’ slovo ,,pism.“ celym slovom v zmysle bodu 57 Legislativnych pravidiel vlady SR. pripomienky.
Informacie o suvisiacich
K poznamkam pod ¢iarou k odkazom 8 a 13 le}glslatlvn}:ch ’procesocflz boliv
MSSR . oy L navrhu vlozené len na ucel
Navrhujeme vypustit' znacku legislativneho procesu. . .
medzirezortného
ripomienkového konania.
'V osobitnej ¢asti dovodovej
spravy k predmetnému zakonu
C1. Vieobecne sa uvadza, ze podrobnosti o
; . y , . . L S ustanovenych naleZitostiach
MSSR 'V zmysle § 3 ods. 5 zakona ¢. 19/2002 Z. z., ktorym sa ustanovuju podmienky vydavania aproximaénych buddi upravené v

nariadeni vlady Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov navrhujeme dopracovat’ aj tabul'ku
zhody navrhu aproximacného nariadenia s pravom Europskej tnie.

Legislativnych pravidlach
vlady Slovenskej republiky.
Legislativne pravidla vlady

Slovenskej republike v prilohe
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C. 3 sa uvadza, ze tabulka
zhody sa vypracuva ku
vSetkym ¢lankom
normativneho textu smernice.

§ 3 ods. 3 v druhej vete

Ide o nespravny vyklad textu.
[V pripade radov vysadby sa
udrziavanim rozumie aj
ochrana proti chorobam a

M5VVaSSR Odportacame slovo ,,ochrana® nahradit’ slovom ,,ochranu®. Skodcom. Vzhl'adom na
uvedené, navrhovanu
gramaticku upravu nemozno
akceptovat’.

MVSR § 2 pism. b) Upravené v zmysle
K § 2 pism. b): V § 2 pism. b) treba slova ,,podl'a pism. g)* nahradit’ slovami ,,podl'a pismena g)*. pripomienky.
§ 2 pism. g) Upravené v zmysle
MVSR K § 2 pism. g): V § 2 pism. g) prvom bode az tretom bode treba slova ,,podl'a pism.“ nahradit’ slovami pravel Y
s « pripomienky.

,,podla pismena“.
§§4 Definicia a podmienky
K § 4 — za odsek 6 ziadame vlozit’ novy odsek 7, ktory znie: ,,(7) Osoba sa povazuje za aktivneho aktivneho pol'nohospodara
pol'nohospodara aj ak vykonava pol'nohospodarsku ¢innost” alebo ¢innosti suvisiace s polnohospodarskou priamo vychadzaju zo
¢innostou za Gi¢elom napliiiania dokumentécie ochrany prirody podla osobitného predpisu x) a predmetom Strategického planu SPP 2023
jej Cinnosti nie je len podnikatel'ska ¢innost’ v pol'nohospodarstve. Vykonavanie pol'nohospodarske;j — 2027, ktory je v danej Casti
Cinnosti alebo &innosti stvisiacich s polnohospodarskou &innostou za Gi¢elom napliiiania uzavrety, t. j. predmetna
verejnoprospesnych cielov ochrany prirody a krajiny obsiahnutych v dokumentacii ochrany prirody sa definiciu nie je mozné
neposudzuje podl'a odsekov 2 az 6.“ Odsek 7 sa oznacuje ako odsek 8. (Poznamka pod ¢iarou k odkazu x rozsirovat’ o d’alSie
znie: ,,§ 54 zékona ¢. 543/2002 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.“ — zopakovana poznamka pod ¢iarou z podmienky. V uvedenej
pripomienky ¢. 1) Oddvodnenie: Vykondvanie pol'nohospodarskych ¢innosti v mnohych chranenych suvislosti mozno skonstatovat,
uzemiach je dlhodobo nerentabilné. Z tohto dévodu dochadza k opustaniu pol'nohospodarskej pddy, no Ze pri nastaveni predmetne;j
toto opustatnie pody vedie k sukcesii, v ktorej dosledku z lokalit so zanechanym hospodarenim mizna definicie MPRV vychadzalo z
ohrozené druhy vtactva, rastlin, zivo¢ichov. Casto ide o (ibytok ohrozenych druhov, ktoré sa vyskytuju len mechanizmov, ktoré uvadza

MZPSR  |na jednotlivych lokalitach na celom Slovensku a bez udrzania polnohospodarskej ¢innosti tak dojde k EK v v dokumente CIRCABC

vyhynutiu danych druhov v celej krajine. Prikladom, kde doslo k titlmu Zivo¢isnej vyroby, je napriklad
Chranené vtacdie tizemie Senianske rybniky, kde zanik tradi¢ného hospodarenia viedol k ohrozeniu
viacerych druhov vodného vtactva. Na priblizne 100 ha travnych porastov tu pastvu obnovila Slovenska
ornitologicka
spolo¢nost/BirdLifeSlovensko(https://www.facebook.com/media/set/?set=a.1277091032307100&type=3),
Co viedlo k navratu hniezdenia potapky cervenokrkej, ¢i navratu hniezdneho vyskytu brehara, ktoré sa
nevyskytuju takmer nikde inde na Slovensku. Obnova pastvy by sa tu bez iniciativy SOS/BirdLife
Slovensko nikdy neuskutocnila, nakol’ko ide o naro¢né podmienky podmacanych luk, kde komercne
zameran¢ subjekty pastvu obnovovat’ nebudi. Dlhodoba udrzatel'nost’ tejto pastvy vsak ani pod gesciou
SOS/BirdLife Slovensko nie je mozna bez podpory v ramci priamych platieb. Tieto platby negeneruju
ornitologickej spolo¢nosti zisk, pokryvaju len ¢ast’ ndkladov, avsak toto Ciastocné pokrytie nakladov v
kombindcii s podporou d’alSich darcov umoznuje udrzat’ pastvu na lokalite, ktora je kI'iCova pre prezitie
viacerych ohrozenych druhov na celom Slovensku. Ak déjde k aplikécii nastavenia definicie aktivneho

—4.1.1. Tool on definitions,
reflektujuc definicie inych
Clenskych statov, ktorych
relevanciu posudilo z pohladu
podmienok SR, ako aj
moznosti cerpania
relevantnych tdajov na
zaklade aktualne dostupnych
narodnych registrov. Na
stretnuti bol zastupcom MZP
SR objasneny spdsob
uréovania kritérii aktivneho

ol'nohospodara, ako boli
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pol'nohospodara podla aktudlneho ndvrhu MP RV SR, SOS/BirdLife Slovensko nebude moct ziadat’ o
priame a iné platby, ¢o spdsobi také komplikacie pri udrziavani pastvy v chranenom Gzemi, ze bude
ohrozena jej dlhodoba udrzatel'nost a teda aj udrzatel'nost’ prezivania uvedenych ohrozenych druhov. V
stcCasnosti, a ani v strednodobom horizonte nie je ina alternativa, ktord by na lokalite udrzala pastvu a
obhospodarovanie pol'nohospodarskych pozemkov, preto uvedena definicia priamo méze viest’ k
ohrozeniu dotknutych vtacich druhov. V nadvéznosti na tejto stav nebudeme vediet’ ako Slovenska
republika zabezpecit’ plnenie ciel'ov Eurdpske;j stratégie biodiverzity, do roku 2030 zlepsit’ o 30 % stav
druhov a biotopov eurdpskeho vyznamu. Podobna situacia sa tyka aj inych subjektov, ktori v chranenych
uzemiach za verejnoprospesnym ucelom, bez generovania zisku obnovili pastvu, ¢i iné hospodarenie.
Podotykame, Ze ak znenie definicie aktivneho poI'nohospodara bude schvalené v navrhnutom zneni, budi
nutené tieto organizacie zalozit’ firmu, ktora by zastreSovala pol'nohospodarske ¢innosti, len za ucelom
poberania podpory z priamych platieb, ak by chceli udrzat’ pastvu v chranenom tizemi.

obsiahnuté vSetky formy
podnikania. Zaroven bol
vysvetleny spdsob identifikacie
aktivneho pol'nohospodara bud’
percentom sumy priamych
platieb k celkovym prijmom z
nepol'nohospodarskych
Cinnosti, alebo podielom
poI'nohospodarskych prijmov k
celkovym prijmom a spdsob
uréenia prijmov u ziadatel’a,
[ktory v predoSlom roku
nepodal ziadost’ o priame
platby. V odovodneni k § 4 v
osobitnej Casti dovodovej
spravy bude doplnena
informacia, ze dopad
navrhovanej definicie
aktivneho pol'nohospodara
bude priebezne monitorovany
\v tomto zneni: ,,Dopad
definicie aktivneho
pol'nohospodara bude
priebezne monitorovany s
ohl'adom na zahrnutie
subjektov, ktoré vykonavaja
pol'nohospodarsku ¢innost’ v
SirSom kontexte (vratane
udrziavania pol'nohospodarskej
plochy). Na zaklade vysledku
monitorovania bude mozna
modifikacia stanovenych
poziadaviek pre rok 2024.“. Na
online rozporovom konani dia
3. 11. 2022 nebol rozpor
odstraneny.

MZPSR

§ § 4 ods. 2, ods. 5,6

K § 4 ods. 2, ods. 5 a ods. 6 - Ziadame doplnit’, resp. taxativne vymenovat’ jednotlivé druhy fyzickych osdb
— nepodnikatel’'ov (ods. 2), fyzickych 0s6b - podnikatel'ov a pravnickych osob (ods. 5) a 0sob (ods. 6), na
ktoré sa moze vztahovat’ definicia aktivneho pol'nohospodara (napr.: SHR, s.r.0. a podobne)

Odovodnenie: Ako ukéazala prax, v minulych programovych obdobiach takmer pravidelne vznikali
nedorozumenia v suvislosti s pravnymi formami os6b opravnenych na poberanie podpory v
pol'nohospodarstve. Doplnenie navrhovaného spresnenia méze pomdct’ opravnenym poberatelom k

rychlejSiemu zorientovaniu sa v predmetnych otazkach a umozni predist’ zbytocnym nedorozumeniam.

Podl’a ¢l. 3 ods. 1 nariadenia
(EU) & 2021/2115
,,pol'nohospodar* je fyzicka
alebo pravnicka osoba alebo
skupina fyzickych alebo
pravnickych osoéb bez ohl'adu
na pravne postavenie takejto
skupiny a jej ¢lenov podl'a
vnutrostatneho prava a ktorej
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podnik sa nachadza v rdmci
uzemnej posobnosti zmlav,
lako sa vymedzuje v ¢lanku 52
Zmluvy o Europskej unii v
spojeni s ¢lankami 349 a 355
Zmluvy o fungovani Eurépske;j
inie (ZFEU), a ktora vykonava
pol'nohospodarsku ¢innost’,
ako ju urcili ¢lenské Staty v
stlade s ¢lankom 4 ods. 2 tohto
nariadenia;®. Z predmetne;j
definicie je evidentné, Ze do
definicie aktivneho
pol'nohospodara je potrebné
zahrnut' vsetky fyzické, ako aj
pravnické osoby bez ohl'adu na
pravne postavenie. Z
uvedeného dovodu je
bezpredmetné taxativne
vymenuvat’ druhy fyzickych a
pravnickych oséb. Rozdelenie
na fyzické osoby —
nepodnikatelov a fyzické
osoby vykonavajuce
podnikatel'sku ¢innost’ bolo
stanovené z dovodu, Ze
aktudlne na narodnej urovni
nedisponujeme registrom
fyzickych osob nepodnikatel'ov
vykonavajucich
pol'nohospodarsku ¢innost’. Na
rozporovom konani bol
zastupcom MZP SR objasneny
sposob urcovania kritérii
aktivneho pol'nohospodara, a
boli obsiahnuté vsetky formy
podnikania, a bol vysvetleny
spdsob identifikacie aktivneho
pol'nohospodara bud’
percentom sumy priamych
platieb k celkovym prijmom z
nepol'nohospodarskych
Cinnosti, alebo podielom
pol'nohospodarskych prijmov k

celkovym prijmom. Zaroven
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bol vysvetleny sposob urcenia
prijmov u ziadatel’a, ktory v
predoslom roku nepodal
ziadost’ o priame platby. Po
vysvetleni bol rozpor
odstraneny, MZP SR netrvéa na
zasadnej pripomienke.

8 § 3 ods. 4

K § 3 ods. 4 - na konci predposlednej vety ziadame bodku za slovami ,,nespasené Casti* nahradit’
Ciarkou/bodkociarkou a pripojit’ tieto slova: ,,to neplati, ak ponechanie nespasenych ¢asti vyplyva zo
schvalenej dokumentacie ochrany prirody, x) alebo rozhodnutia organu ochrany prirody.“ Poznamka pod
Ciarou k odkazu x znie: ,,x) § 54 zakona ¢. 543/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.“. Oddvodnenie:

Pripomienka akceptovana a
vhodnym sposobom v texte
zapracovand. Predposledna
veta § 3 ods. 4 po uprave znie:
L,V pripade pasenia musia byt
na pol'nohospodarskej ploche
odstranené nespasené Casti; to
neplati, ak ponechanie

MZPSR  [Kosenie nedopaskov je v niektorych pripadoch opatrenie, ktoré priamo vplyva na zniZovanie biodiverzity. nespasenych Casti vyplyva zo
Na druhej strane rozumieme potrebe kosenia nedopaskov z pohl'adu spravnej polnohospodarskej praxe. schvalenej dokumentacie
IAvSak v izemiach, kde je prioritou a verejnym zaujmom aj ochrana prirody (ide o chranené izemia) a ochrany prirody 11) alebo
kosenie nedopaskov predpoklada ako negativny vplyv na biodiverzitu dokumentacia ochrany prirody rozhodnutia Statneho organu
(alebo vyplyva z rozhodnutia organu ochrany prirody), v takychto izemiach by nemalo byt kosenie ochrany prirody a krajiny.“.
nedopaskov povinnostou. Text je doplneny odkazom na
§ 54 zakona €. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov.
Definicia a podmienky
aktivneho pol'nohospodara
priamo vychadzaju zo
§§4 Strategického planu SPP 2023
K § 4 — v§eobecne - Vykonavanie pol'nohospodarskych ¢innosti v mnohych chranenych uzemiach 2027, ktory je v danej Casti
prebicha aj inymi vlastnikmi a uzivate'mi pozemkov, nielen aktivnymi pol'nohospodarmi. V tomto uzavrety. Zaroven predmetna
pripade je preto vel'mi d6lezité zvazit, ¢i takéto obmedzenia na moznost’ vykondvania definicia, ako aj jej podmienky
pol'nohospodarskych ¢innosti nebude mat’ v oblasti ochrany prirody, biodiverzity a krajiny celkovo skor zohl'adiiuju nielen
negativny ako pozitivny dopad. Prave iné subjekty sa zaoberaju takymi pol'nohospodarskymi ¢innostami, pol'nohospodarov v oblasti
MZPSR ktoré su z pohl'adu pol'nohospodarskeho nerentabilng, ale z pohl'adu ochrany zivotného prostredia st pol'nohospodarskej vyroby, ale

nesmierne dolezité a to hlavne z dlhodobého hl'adiska. Casto dochddza k opustaniu polnohospodarske;j
pody, no toto opustanie pddy vedie k sukcesii, v ktorej dosledku z lokalit so zanechanym hospodarenim
miznu ohrozené druhy vtactva, rastlin, zivo¢ichov, ako aj k degradacii samotnych biotopov a ekosystémov
a nasledne aj ich sluzieb. Nemalo by sa stat’, ze dosledkom opustenia pody a (ne)manazmentu nam
niektoré biotopy a ekosystémy degraduju alebo zaniknt a nasledne ich aj podl'a nového nariadenia o
lobnove ekosystémov budeme znovu obnovovat. Z tohto hl'adiska mame nasledne znovu problémy s
dodrziavanim narodnych, EU ako aj globalnych ciel'ov v oblasti ochrany prirody a biodiverzity.

aj tych, ktory
pol'nohospodarsku plochu
udrziavaji. V odévodneni k §
4 v osobitnej casti dovodovej
spravy bude doplnena
informéacia, Ze dopad
navrhovanej definicie
aktivneho pol'nohospodéra
bude priebezne monitorovany

v tomto zneni: ,,Dopad
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definicie aktivneho
pol'nohospodara bude
priebezne monitorovany s
ohl'adom na zahrnutie
subjektov, ktoré vykonavaju
pol'nohospodarsku ¢innost’ v
SirSom kontexte (vratane
udrziavania pol'nohospodarske;j
plochy). Na zéklade vysledku
monitorovania bude mozna
modifikacia stanovenych
poziadaviek pre rok 2024.%.
Rozpor bol na rozporovom
konani dna 3. 11. 2022
odstraneny.

K analyze vplyvov na Zivotné prostredie
K analyze vplyvov na Zivotné prostredie — v analyze sa uvadza, ze zékladnymi zlozkami zivotného

Pozitivny vplyv na ovzdusie
ma napriklad skutocnost’, ze
sposobom pokrytia
pol'nohospodarskej plochy v
tzv. citlivych obdobiach
napomaha k zachovaniu uhlika
v pdde a nedochéadza k tiniku
CO2 a inych sklenikovych

MZPSR  |prostredia, ktoré budil v ramci priamych platieb pozitivne ovplyvnené s ovzdusie, voda, poda a plynov do ovzdusia. Od 1. 1.
biodiverzita. Z dokumentu vSak nie je celkom jasné, akym spdsobom by malo byt pozitivne ovplyvnené 2025 nadobudne tc¢innost’
ovzdusie ako zlozka Zivotného prostredia. norma DPEP 2, ktora
ochrafniuje mokrade a
raSeliniska, ktoré su taktiez
zasobarnou a uloziskom
uhlika. V tomto zmysle bola
doplnena aj analyza vplyvov
na zivotné prostredie.

§ Priloha ¢. 2 Predmetna uprava nie je v

V prilohe €. 2 - Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody v ¢asti DPEP, k sulade so Strategickym planom

tabul’ke ¢.1 ziadame doplnit’ pod riadok uréujuci vahu pre podu leziacu thorom s porastom novy riadok v Spolo¢nej pol'nohospodarske;j

zneni ,,neproduktivna plocha osiata zmesou pre opel'ovace s vahou 1,5. Oddvodnenie: Plochy osiate politiky 2023 — 2027. Do

zmesami pre opel'ovace budu ¢asto deklarované ako thory, avsak ich zaloZenie bude uz len kvoli cene odovodnenia k prilohe €. 2 v

MZPSR osiva narocnejsie ako zalozenie uhoru. Zarovei ak bude plocha osiata zmesou pre opel'ovace sucastou osobitnej Casti dovodovej

ekoschémy, jej termin kosenia bude neskorsi ako termin kosenia biopasu ¢i tthoru, ¢o prinesie vyznamné
benefity pre biodiverzitu. Preto by vysSou vahou (ako vahou thoru) malo byt odmenené zalozenie plochy
so zmesou pre opelovace, aby boli farmari motivovani zakladat’ plochy pre opel'ovace a zaroven sa tak
zvySoval benefit pre biodiverzitu. V pol'nohospodarskej krajine budu mat’ plochy so zmesami pre
opelovace vyssi vyznam ako Zivé ploty ¢i stromoradia u ktorych sa rata s vahou 2. Nedostatok

neproduktivnych ploch bez drevin je totiz v sucasnosti hlavny nedostatok pol'nohospodérskej krajiny v

spravy bude doplnené, ze
zoznam neproduktivnych
prvkov a ploch na ucely
vy¢lenenia minimalneho

podielu plochy bude

rehodnoteny a podl'a potreby
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niektorych regionoch Slovenska. Vo vSetkych regiénoch st v nemalej miere zastipené stromoradia,
vetrolamy, av8ak neproduktivne plochy s pestrym zastupenim bylin absentuji ¢asto takmer Gplne. Preto by
mali byt takéto plochy s vysSou pridanou hodnotou (zmesami pre opel'ovace) viac ocenené.

doplneny v tomto zneni:
,,Zoznam neproduktivnych
prvkov a ploch na ucely
vyclenenia minimalneho
podielu plochy bude v prvom
roku platnosti nariadenia vlady
prehodnoteny a podl'a potreby
doplneny s ohl'adom na
neproduktivne prvky a plochy
relevantné tak pre tcely
kondicionality ako aj eko-
schém. Na zéklade uvedeného
prehodnotenia bude mozna
imodifikacia stanovenych
poziadaviek pre rok 2024.%.
Rozpor bol na online
rozporovom konani dna 3. 11.
2022 odstraneny.

MZPSR

§ Priloha ¢. 2

'V prilohe €. 2 - Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody v ¢asti DPEP 4 je
uvedena podmienka v zneni: ,,Dodrziavat’ zakaz pouZzivania pesticidov a hnojiv na pol'nohospodarske;j
ploche v naraznikovych zénach pozdiz Gitvarov vodnych tokov vo vzdialenosti troch metrov od brehovej
Ciary alebo zatopovej &iary. Uvedena vzdialenost sa nevztahuje na polnohospodarske plochy pozdiz
utvarov vodnych tokov vo vymedzenych oblastiach podla osobitného predpisu 2).“. Uvedenu vzdialenost’
troch metrov Ziadame zvysit’ aspon na 5 metrov resp. optimalne na 10 metrov od brehove;j ¢iary, alebo
zatopovej Ciary. Odovodnenie: Mechanizacia na aplikaciu postrekov neumozniuje eliminovat’ zanasanie
postrekovej kvapaliny (pesticidu, alebo hnojiva) vplyvom vetra do vodného toku, kde spdsobi znecCistenie.
Jediny efektivny nastroj predstavuje v sucasnosti dostatocny odstup od brehovej, alebo zatopovej Ciary.
\Vzdialenost’ na Girovni troch metrov povazujeme za nedostatoénu, ked’Ze rozstrekovana kvapalina dokaze s
pomocou vetra prekonat’ vacsie vzdialenosti.

Stanovenie minimalnej Sirky
naraznikovej zony pozdiz
povrchovych utvarov vodnych
tokov a ploch vychadza z
prilohy 111 nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2021/2115 z 2. decembra
2021, ktorym sa stanovuji
pravidla podpory strategickych
planov, ktoré maju zostavit’
Clenské §taty v ramcei spolocne;j
pol'nohospodarskej politiky
(strategické plany SPP) a ktoré
st financované z Europskeho
ppol'nohospodarskeho
zaru¢ného fondu (EPZF) a
Eurépskeho
pol'nohospodarskeho fondu pre
rozvoj vidieka (EPFRV), a
ktorym sa zruSuju nariadenia
(EU) & 1305/2013 a (EU) &.
1307/2013 (U. v. EU L 435,
6.12.2021) v platnom zneni. Je
to minimalna $irka. Vo vicsine
pripadov sa orna poda
nachadza vo vzdialenosti nad

10 m od brehovej Ciary. V
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uvedenom DPEP 4 su
zakotvené vynimky v zmysle
prislusnej platnej narodnej
legislativy ( zakon €. 136/2000
7. z. 0 hnojivach v zneni
neskorsich predpisov), kde v
tzv. zranite'nych oblastiach st
naraznikové zony
odstupniované. Po vysvetleni
dovodu a spdsobu stanovenia
Sirky naraznikovej zony
zéstupcovia MZP SR netrvaju
na predlozenej zasadnej
pripomienke. Rozpor bol
odstraneny.

MZPSR

§ Priloha ¢. 2

V prilohe €. 2 - Normy dobrého poI'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody v ¢asti DPEP 6,
ziadame aby podmienky DPEP6 boli zmenené tak, aby boli prakticky jednoduchsie realizovatel'né.
Odovodnenie: Aktualne znenie vyvoldva medzi pol'nohospodarskymi subjektami otazky ¢i bude prakticky
realizovatel'né bez vyznamne nepriaznivych dopadov na dotknuté subjekty. Verime, Ze pri inom
definovani najcitlivejSich obdobi je mozné najst’ definiciu DPEP6, ktora bude jednoduchsie realizovatelna
a takéto zjednodusenie zvysi zdujem farmarov o zapojenie aj do d’alSich opatreni kI'icovych pre
ozelenenie agrarnej krajiny (ekoschémy a AEKO).

Pripomienka akceptovana a
vhodnym sposobom v texte
zapracovana, ¢im bol rozpor
odstraneny. Po rokovaniach s
Eurdpskou komisiou bolo
znenie DPEP 6 upravené
nasledovne: ,,Na
pol'nohospodarskej ploche
orna pdda a plocha s trvalymi
plodinami v obdobi od 1. juna
do 31. oktobra zabezpecit’
najmenej 80 % vegetaéné
pokrytie ornej pody a
najmenej. 50 % vegetacné
pokrytie medziradia a
manipula¢nych ploch na
ploche s trvalymi plodinami, a
lana pode leziacej thorom
zabezpeCit v obdobi od 1. jina
do 31. oktobra 100%
vegetacné pokrytie; toto
obdobie sa nepouzije v pripade
zabezpecenia ndslednej
plodiny do dvoch tyzdnov od
odstranenia vegetacného
pokrytia. Spdsoby vegetacného
pokrytia na poI'nohospodarske;j
ploche v obdobi od 1. jina do
31. oktobra: - zaloZenie

orastu ozimnych plodin, -
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ponechanie strniska po zbere
plodiny, - Giprava pody
podmietkou strniska a jeho
ponechanim bez orby, ak na
pol'nohospodarskej ploche
nezostane nepokryta poda, -
osiatie medziplodiny po zbere
hlavnej plodiny. Na
pol'nohospodarskej ploche
orna pdda so sklonom nad 7° v
obdobi od 1. novembra do 1.
marca zabezpecit najmenej 80
% vegetacné pokrytie; toto
obdobie sa nepouzije v pripade
zabezpecenia naslednej
plodiny do dvoch tyzdiov od
odstranenia vegeta¢ného
pokrytia. Na zabezpecenie
minimalneho vegetaéného
pokrytia na pol'nohospodarske;j
ploche orna pdda v obdobi od
1. novembra do 1. marca so
sklonom nad 7° vykonat’
najmenej jedno z t
podoochrannych opatreni: -
vyuzitie pestovanych plodin,
ozimnychplodin alebo
viacroénych krmovin;
medziplodinové systémy
vyuzivaji pédoochranny
ucinok ozimnych medziplodin,
strniskovych medziplodin a
jednoro¢nych podsevov v
porastoch Sirokoriadkovych
plodin, pricom niektoré
strniskové medziplodiny a
podsevové kultlry su
zarad’ované aj do skupiny
medziplodin na zelené
hnojenie alebo mulcovacich
medziplodin, - vyuzitie
zvyskov pol'nohospodarskych
plodin ponechanych na ploche
az do zaloZenia porastu jarnej

lodiny, pozberovych zvyskov,
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- strniska po zbere plodiny
alebo podmietnutého strniska
ak na pol'nohospodarskej
ploche nezostane nepokryta
pdda, - rastlinny mulc, -
vyuzitie pody leziacej thorom,
[ktora musi byt’ pokryta
strniskom alebo zelenym
orastom (zeleny uhor)."

§ Priloha ¢. 1

V prilohe ¢.1 navrhujeme aby v stipci ,,vedecky* pod ,Nazov rychlorasticej dreviny* boli uvedené
autorské skratky za latinskymi nazvami. Odovodnenie: V pripade nejasnosti je potrebné hovorit
jednoznanym jazykom, o je v pripade latinskych botanickych nazvov ich rodové meno, druhové meno a
autorska skratka. Ak sa uvedie iba latinské meno bez autorské skratky moze to vyvolavat’ zmétocné

Topol’ kanadsky "Robusta” bol

MZPSR diskusie. Napr. v tomto zozname st takéto nejasnosti uz pri spominanych nepévodnych druhoch topol'ov. CA praveny T(zmysle
Uvedeny Topol’ robusta by mal mat’ spravne meno Topol’ kanadsky "Robusta” - Populus x canadensis pripomienky.
"Robusta’. Potom je aj otazne, ¢i tam ma byt iba tento taxon, alebo vsetky klony hybridného druhu
Populus x canadensis, ked’Ze nizsie v tabul’ke je uvedeny tento hybridny druh ako cely agregat vSetkych
moznych klonov.
'V pripade znenia poznamky
§ Priloha ¢. 1 pod tabulkou uvedenou v
V prilohe ¢.1 ziadame vypustenie poznamky v zneni: ,,* Vyzaduje sa suhlas Statneho organu ochrany prilohe ¢. 1 bola na
prirody a krajiny podla § 13 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni rozporovom konani dohodnuta
zakona €. 454/2007 Z. z.“. Oddvodnenie: Takato poznamka je uplatnena pre druhy, ktoré ziadame z zmena odkazu v poznamke pod
MZPSR tabul’ky odstranit’ a zarovei sa vzt'ahuje iba na druhy stupeii ochrany v zmysle zakona a to navyse CA tabulkouna § 7 ods.3 a4
dopliiujucou poznamkou iba na chmelnice, vinice, zdhrady a ovocné sady. Problematika vysadby a zakona €. 543/2002 Z. z. o
pestovania nepévodnych druhov je rieSena v § 7 zakona ¢.543/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. To ochrane prirody a krajiny v
znamena, ze podl'a takéhoto znenia nariadenia sa umoznuje vo vsetkych ostatnych pripadoch pestovat’ zneni neskorsich predpisov.
nepdvodné druhy topol'ov uvedené v tabulke bez povinnosti sithlasu organu ochrany prirody, ¢o je v Rozpor bol na online
rozpore s platnym zédkonom ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. rozporovom konani dna 3. 11.
2022 odstraneny.
§ Priloha ¢. 1 Predmetna uprava nie je v
'V prilohe ¢.1 ziadame vypustit’ z tabulky nasledovné riadky s uvedenymi druhmi: Topol robusta* Populus stlade so Strategickym planom
x euroamericana ('Robusta') 8 Topol’ maximowiczov* Populus maximowiczii 8 Topol” chlpatoplody* Spolo¢nej pol'nohospodarske;j
Populus trichocarpa 8 Topol” kanadsky* Populus x canadensis 8 Odévodnenie: Uvedené taxony sa krizia s politiky 2023 — 2027. Na
domacim druhom topol’ ¢ierny (Populus nigra), ktory je zaroven jednym z typickych druhov biotopu rozporovom konani bolo
europskeho vyznamu prioritného zaujmu — Ls1.1 Vibovo-topol'ové nizinné luzné lesy (*91E0 Mixed ash- vysvetlené, Ze nie je mozné
MZPSR [alder alluvial forests of temperate and Boreal Europe (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)). Ak N [odstranovat jednotlivé polozky

by postupne topol’ ¢ierny vymizol z biotopov mékkych luhov doslo by k zhorSeniu priaznivého stavu.
Tento jav uz prebieha aj ,,vd’aka“ ekonomickym vysadbam hybridnych klonov nepévodnych topol'ov.
Prirodzeny inbreeding z vysadieb hybridnych klonov nepdvodnych topol'ov bol vedecky opisany z izemia
Ceskej republiky, Rakuska a doloZeny aj z uzemia Chorvatska a Slovenskej republiky. Uvedené prace je
mozné najst’ V publikacii European Forest Genetic Resources Programme (EUFORGEN), Populus nigra

Network, Report of the fourth meeting, 3-5 October 1997, Geraardsbergen, Belgium. Publikaciu je mozné

z tabul'ky z dévodu, Ze je
obsahom schvalené¢ho
Strategického planu . Dalej
bola dohodnuté oprava nazvu
topola kanadského a zmena
odkazu pod Ciarou na § 7 ods.
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stiahnut’ na webovej stranke: https://www.euforgen.org/publications/publication/populus-nigra-network-
report-of-the-fourth-meeting/. Udrzianie priznivého stavu, alebo zlep$enie priaznivého stavu biotopov
curdpskeho vyznamu vyplyva zo smernice o biotopoch (smernica Rady Europskych spolocenstiev €.
02/43/EHS o ochrane biotopov, vol'ne zijucich zivo¢ichov a volne rastucich rastlin). Moznost’ vysadby a
pestovanie nepdvodnych druhov rastlin je v zakone ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov (d’alej iba ,,zakon) rieSena v § 7. V jeho odseku 4 sa uvadza: ,,Stihlas podla odseku
3 je mozné vydat), len ak vysadba a pestovanie nepévodnych druhov rastlin, pestovanie nepdvodnych
druhov rastlin alebo vypustenie nepévodnych druhov zivo¢ichov do Zivotného prostredia preukazatelne
nebude mat’ nepriaznivy vplyv na pdvodné druhy rastlin alebo zivocichov, alebo prirodné biotopy. ...«
Taktiez § 4 zakona uvadza v odseku 1 a 2 nasledujuce: ,,Kazdy je pri vykonavani ¢innosti, ktorou moze
ohrozit’, poskodit’ alebo znicit’ rastliny alebo zivoc¢ichy, alebo ich biotopy, povinny postupovat tak, aby
nedochadzalo k ich zbytocnému thynu alebo k poskodzovaniu a niceniu. Ak ¢innost’ uvedena v odseku 1
vedie k ohrozeniu existencie druhov rastlin a zivoc¢ichov alebo k ich degeneracii, k naruseniu
rozmnozovacich schopnosti alebo k zaniku ich populacie, §tatny organ ochrany prirody a krajiny (d’alej len
L,organ ochrany prirody") tito ¢innost’ po predchadzajucom upozorneni obmedzi alebo zakaze.“ Taxativne
uvedenie nepdvodnych druhov topolov, u ktorych nie je mozné preukazat’, Ze nebudi mat’ nepriaznivy
vplyv na pévodné druhy rastlin, alebo prirodné biotopy povazujeme za vnesenie rozporu s platnym
zakonom ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Nakol'ko tiez sme
presvedceni, ze vplyv inbreedingu je vedecky dokazany, nie je predpoklad, ze by odborné stanoviska pre
organy prirody odporucali pestovanie tychto konkrétnych druhov.

3 a 4 zakona ¢. 543/2002 Z. z.
0 ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov.
Sporné taxony nepdvodnych
druhov topol’a budu
podporované len v pripade, ak
organ ochrany prirody vyda na
ich vysadbu a pestovanie
suhlas na zaklade § 7 ods. 3 a 4
zakona €. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov.
Rozpor nebol na online
rozporovom konani dna 3. 11.
2022 odstraneny.

OAPSVLUVSR]

K poznamkam pod ¢iarou
1. V poznamke pod ¢iarou €. 1, ziadame pri citovani Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie, vypustit’
dodatok ,,v platnom zneni®, a to podl'a bodu 62.2 prilohy ¢. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR.

Upravené v zmysle
pripomienky.

OAPSVLUVSR]

K prilohe ¢. 2 k navrhu nariadenia

1. V poznamke pod ¢iarou €. 21 ziadame uviest’ ako skratenu citaciu, podl'a bodu 62.6. prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR a s dodatkom ,,v platnom zneni“ podl'a bodu 62.10 prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR, a to nasledovne: ,,C1. 31 ods. 6 nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom
zneni.

Upravené v zmysle
pripomienky.

OAPSVLUVSR

K poznamkam pod ¢iarou

10. Poznamku pod Ciarou €. 16 ziadame uviest’ ako skratenu citaciu, podl'a bodu 62.6. prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR a s dodatkom ,,v platnom zneni podl'a bodu 62.10 prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR, a to nasledovne: ,,Priloha IV nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom
zneni.*

Upravené v zmysle
pripomienky.

OAPSVLUVSR]

K poznamkam pod ¢iarou

2. V poznamke pod &iarou &. 2, ziadame pri citovani nariadenia (EU) &. 1379/2013 v platnom zneni
doplnit’ publika¢ny zdroj, a to podl'a bodu 62. 6. prilohy ¢. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR, a
zaroven doplnit’ dodatok ,,v platnom zneni*, a to podl'a bodu 62.10. prilohy ¢. 1 k Legislativnym
pravidlam vlady SR. Ak ma pravne zavézny akt Europskej unie jednu alebo viacero novelizacii, uvadza sa
s dodatkom ,,...v platnom zneni*; to plati aj pre skrateni citaciu.

Upravené v zmysle
pripomienky.

OAPSVLUVSR]

K prilohe €. 2 k navrhu nariadenia

2. V poznamke pod ¢iarou €. 24 ziadame uviest’ ako skratenu citaciu, podl'a bodu 62.6. prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR a s dodatkom ,,v platnom zneni podl'a bodu 62.10 prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR, a to nasledovne: ,,C1. 3 ods. 2 nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom
zneni.*

Upravené v zmysle
pripomienky.
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OAPSVLUVSR]

K poznamkam pod ¢iarou

3. V pozndmke pod Giarou ¢&. 5, ziadame pri citovani nariadenia (EU) ¢. 2021/2115 v platnom zneni
doplnit’ za slova ,,nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 2021/2115% slova ,,z 2. decembra
2021, zaroven ziadame doplnit’ publikacny zdroj, a to podl'a bodu 62.9. prilohy €. 1 k Legislativnym
pravidlam vlady SR, a doplnit’ dodatok ,,v platnom zneni®, a to podl'a bodu 62.10. prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR. Ak ma pravne zavédzny akt Europskej unie jednu alebo viacero
novelizacii, uvadza sa s dodatkom ,,...v platnom zneni*; to plati aj pre skratenu citaciu.

Upravené v zmysle
pripomienky.

OAPSVLUVSR|

K poznamkam pod ¢iarou

4. V poznamke pod &iarou &. 6 ziadame uviest skratent citaciu nariadenia (EU) ¢. 2021/2115 v platnom
zneni a to v zmysle bodu 47.2. prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR, a to: ,,skratend citacia sa
pouziva v pripadoch uvedenych v tychto legislativno-technickych pokynoch, ako aj pri druhej a d’alSej
citacii v poznamkach pod Ciarou, pripadne aj v texte pravneho predpisu®. Zaroven ziadame doplnit’
dodatok ,,v platnom zneni®, a to podl’a bodu 62.10. prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR. Ak
ma pravne zavazny akt Eurdpskej tnie jednu alebo viacero novelizacii, uvadza sa s dodatkom ,,...v
platnom zneni®; to plati aj pre skraten citaciu. Dalej sa v poznamke pod &iarou odkazuje na normu DPEP
8, pricom eurdpske nariadenie pouziva pre normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho
stavu pody skratku GAEC, odporu¢ame uvedené upravit’ podl'a znenia v nariadeni.

[Upravené v zmysle
pripomienky.

OAPSVLUVSR

K poznamkam pod ¢iarou

5. Poznamku pod Ciarou €. 9 zZiadame uviest’ ako skratenu citaciu, podl'a bodu 62.6. prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR a s dodatkom ,,v platnom zneni“ podl'a bodu 62.10 prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR, a to nasledovne: ,,Cl. 3 ods. 1 nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom
zneni.*

Upravené v zmysle
pripomienky.

OAPSVLUVSR]

K poznamkam pod ¢iarou

6. Poznamku pod ¢iarou €. 10 ziadame uviest’ ako skratentl citaciu, podl'a bodu 62.6. prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR a s dodatkom ,,v platnom zneni“ podl'a bodu 62.10 prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR, a to nasledovne: ,,¢l. 70 az 72 nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom
zneni.*

Upravené v zmysle
pripomienky.

OAPSVLUVSR]

K poznamkam pod ¢iarou

7. Poznamku pod ¢iarou €. 12 ziadame uviest’ ako skratentl citaciu, podl'a bodu 62.6. prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR a s dodatkom ,,v platnom zneni“ podl'a bodu 62.10 prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR, a to nasledovne: ,,Cl. 4 ods. 5 nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom
zneni.

Upravené v zmysle
pripomienky.

K poznamkam pod ¢iarou
8. Poznamku pod Ciarou €. 14 ziadame uviest’ ako skratenu citaciu, podl’a bodu 62.6. prilohy ¢. 1 k

Upravené v zmysle

OAPSVLUVSR|Legislativnym pravidlam vlady SR a s dodatkom ,,v platnom zneni podl’a bodu 62.10 prilohy &. 1 k - ienk

Legislativnym pravidlam vlady SR, a to nasledovne: ,,Cl. 3 ods. 13 nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom pripomienky.

zneni.*

K poznamkam pod ¢iarou

9. Poznamku pod ¢iarou €. 15 ziadame uviest’ ako skratent citdciu, podl'a bodu 62.6. prilohy ¢. 1 k U , |
OAPSVLUVSR|Legislativnym pravidlam vlady SR a s dodatkom ,,v platnom zneni* podl’a bodu 62.10 prilohy ¢. 1 k pravene ‘k/ zmysie

Legislativnym pravidlam vlady SR, a to nasledovne: ,,Priloha III nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom Pripomienky.

zneni.*

. §5 'V stlade s bodom 22.3 prilohy

OAPSVLUVSRIPri pojme , prijimatel odporic¢ame odkazat’ na poznamku pod Ciarou €. 14, v ktorej sa nachadza odkaz na C. 1 k Legislativnym pravidlam

31




Cl. 3 ods. 13 nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom zneni, ktory definuje pojem ,,prijimatel* a
predlozenym navrhom sa vykonava. Tuto pripomienku rovnako uplatiiujeme, aj k § 6 navrhu nariadenia.

vlady Slovenskej republiky sa
v navrhu nariadenia vlady
neuvadza odkaz na opakovane
pouzity pojem viackrat. Odkaz
na vymedzenie pojmu
"prijimatel je umiestneny v §
4 ods. 2 pism. a) len pri prvom
ouZziti pojmu.

Zoznam jednoro¢nych a
viacro¢nych plodin

§ 2 ods. i) [koresponduje so zoznamom
'V § 2 pism. i) bod 1. sa odkazuje na niektory druh ,,z réznych druhov definovanych v botanickej plodin pestovanych podl'a
OAPSVLUVSRlasifikacii jednoro¢nych alebo viacroénych plodin®, pri¢om toto ustanovenie neobsahuje odkaz na takito | O | CA [spravnej polnohospodérske;j
definiciu a ani osobitna ¢ast’ dovodovej spravy vobec nespecifikuje o aké druhy uvedené v botanickej praxe v podmienkach SR.
klasifikacii jednoroénych alebo viacroénych plodin ide. Uvedené odportiéame prepracovat’. [Uvedené bolo doplnené v
odovodneni k § 2 v osobitnej
Casti dovodovej spravy.
K prilohe ¢. 3 navrhu nariadenia (transpozi¢na priloha)
V transpozi¢nej prilohe je uvedené nariadenie (EU) 2021/2116 v platnom zneni a nariadenie (EU) . .
, 2022/1173, pri¢om z navrhu aproxima¢ného nariadenia, ani z predloZenej sprievodnej dokumentacie nie je Akceptované Vypustenim
OAPSVLUVSR| "~ " ™ . X . . . 0T o : L O | A [(dotknutych nariadeni z
zrejmé, ze by sa tieto eurdpske nariadenia predlozenym navrhom aproximaéného nariadenia vlady N
L. , . N . . . , y transpozi¢nej prilohy.
vykonavali. V pripade, Ze sa nevykonavaju, ziadame ich z transpozi¢nej prilohy vypustit. V pripade, Ze sa
vykondvaju, uvedené ziadame vysvetlit' a doplnit’ do osobitnej Casti ddvodovej spravy.
Dolozka zluciteI'nosti bola
K dolozke zlutiteInosti . S?i%glr?ilgnljngsrlgm nariadenia
o APSVLI'JVSRZiadame bod 3 pism. b) dolozky zlu€iteI'nosti doplnit’ aj o nariadenie (EU) ¢. 1305/2013 v platnom zneni, 0 | ¢AlEU) 2018 /84,18 v platnom
nariadenie (EU) €. 1379/2013 v platnom zneni a nariadenie (EU) 2018/848 v platnom zneni, v ktorych je ] . N
predmet navrhu aproxima¢ného nariadenia vlady upraveny. nent, kt(?re 54 neth ahuje na
predmet Gpravy navrhu
nariadenia vlady.
Definicia ,,aktivneho
pol'nohospodara“ vychadza z
Cl. 4 ods. 5 nariadenia
K § 4 ods. 5 navrhu nariadenia Eurdpskeho
Odporuc¢ame predkladatel'ovi zvazit' zmenu definicie ,,aktivneho pol'nohospodara®, resp. minimalne parlamentu a Rady (EU)
objasnit’ v dovodovej sprave k § 4 ods. 5 skuto¢nosti, na zaklade ktorych dospel predkladatel’ k 2021/2115 z 2. decembra 2021,
PMUSR podmienkam uvedenym v § 4 ods. 5 pism. a) a b). Oddvodnenie: Z navrhu ani z dovodovej spravy nie je olea [ktorym sa stanovujt pravidla

zrejmé, z akého dovodu zvolil predkladatel’ definiciu aktivneho podnikatela tak, ako je uvedené v navrhu.
'Vzhl'adom na to nie je mozné riadne posudit’, ¢i je navrhovany pojem v sulade s nariadenim, a ¢i takto
nastaveny navrh nie je diskrimina¢ny vo vztahu k pol'nohospodarom, ktori vykonavaju viaceré ¢innosti
alebo pol'nohospodarom na ciastocny Gvézok, na ¢o upozoriuje aj samotné nariadenie.

podpory strategickych planov,
[ktoré maju zostavit’ ¢lenské
Staty v ramci spolo¢nej
pol'nohospodarskej politiky
(strategické plany SPP) a ktoré
st financované z Europskeho
ol'nohospodarskeho
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zarucného fondu (EPZF) a
Eurépskeho
pol'nohospodarskeho fondu pre
rozvoj vidieka (EPFRV), a
[ktorym sa zruSuji nariadenia
(EU) & 1305/2013 a (EU) &.
1307/201v platnom zneni, v
[ktorom sa uvadza povinnost’
Clenskych Statov uplatiiovat’ pri
uréeni toho, kto je ,aktivny
[pol'nohospodar®, objektivne a
nediskriminac¢né kritéria, ako
napriklad: testy prijmov,
vstupy prace v
pol'nohospodarskom podniku,
icel podnikania a zapis jeho
pol'nohospodarskych ¢innosti
vo vnutro$tatnych alebo
regionalnych registroch.
Takéto kritéria sa mozu
zaviest’ v jednej alebo vo
viacerych formach, a to aj
prostrednictvom negativneho
zoznamu. V SR nie je obdobny
register po'nohospodarov.
Predmetna definicia, ako aj jej
podmienky zohl'adiiuju nielen
pol'nohospodarov v oblasti
pol'nohospodarskej vyroby, ale
aj tych, ktory
pol'nohospodarsku plochu
udrziavaji. Odévodnenie k § 4
v osobitnej ¢asti dovodove;j
spravy bolo v tomto zmysle
doplnené.

RUZSR

k prilohe ¢. 2, ¢asti A, DPEP 5, bodu 3 navrhu nariadenia

Navrhujeme doplnit’ konkrétne opatrenia, ktorymi sa na ohrozenych plochach veternou eréziou ma
zabranit’, alebo minimalizovat’ posobenie veternej erdzie. Odovodnenie: Znenie tretieho bodu povazujeme

za vagne, nakol’ko ziadnym spdsobom nekonkretizuje opatrenia, ktorymi sa mé zabranit’ alebo

minimalizovat’ posobenie veternej erézie, tak ako je tomu napr. v pripade vodnej erdzie. Znenie treticho
bodu bez uvedenia aspon negativneho vymedzenia konkrétnych opatreni, stavia ziadatel'a do stavu pravnej
neistoty, kedy ziadatel’ ziadnym spdsobom nevie posudit’, ¢i nim vykonané opatrenia budu postacujice na

splnenie predmetnej podmienky, co bude mat’ vplyv na poskytnutie resp. neposkytnutie platieb

ziadatel'ovi. V tejto suvislosti si dovol'ujeme uviest, Ze nejasnost’, viacvyznamovost’ a vagnost' pojmov

vytvéra stav pravnej neistoty, &im sa dostavajii do rozporu s &l. 1 Ustavy SR. Pravny stav, ktory umoziiuje

INa zaklade dohody na
rozporovom konani dna 3. 11.
2022 so zastupcami RUZ SR
sa do prilohy ¢. 2 DPEP 5
doplnili spésoby pokrytia a
obhospodarovanie pody
ohrozenej veternou erdziou. Na
konci normy DPEP 5 je
doplneny text za bodkociarkou
,,na plochach ohrozenych
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roznorody vyklad ustanoveni, pri ktorom nie je ani na zaklade vSeobecného interpretacného pravidla

zn. PL. US 19/98). Ustavny sud Ceskej republiky potvrdzuje, Ze materialny pravny $tat vyzaduje, aby
zakon bol z hl'adiska formy, ako aj obsahu predvidatelnym konzistentnym pramenom prava, ktory je v
sulade s principmi pravneho §tatu a demokratického legislativneho procesu (nalez US CR sp. zn. PI. US
77/06).

mozné vytvorit stav pravnej istoty je v rozpore s principom pravnej istoty (nalez Ustavného stiidu SR sp.

veternou eréziou (vysoka az
extrémna erdzia) uskutocnit’
najmenej jedno z
odporucanych pddoochrannych
opatreni: a) pddoochranna
agrotechnika, b) mulCovanie
pody a ponechanie strniska, c)
uprava Struktary pody, d)
pasové pestovanie plodin, e)
ochranné lesné pasy
(vetrolamy).*“. Rozpor bol
odstraneny.

RUZSR

§ 2 pismeno c) navrhu nariadenia

Navrhujeme rozsirit’ definiciu, tak aby zahfnala aktkol'vek plochu na ktorej sa produkuju
pol'nohospodarske produkty. (zakryté plochy, vertikalne pestovanie, aquaponické, hydroponické
pestovanie atd’).

|V suvislosti s priamymi
platbami sa pri vymedzeni
pojmu orna poda zohladnuje,
0. 1. informacény list Eurdpskej
komisie v ktorom sa uvadza
nasledovné ,,Orna pdda: poda
obrabana na rastlinni vyrobu
alebo plochy, ktoré st k
dispozicii na rastlinni vyrobu,
ale lezia thorom, vratane ploch
vynatych z produkcie v stlade
s urcitymi opatreniami na
rozvoj vidieka. Skleniky sa
[povazuju za opravnené za
predpokladu, Ze si poda
zachovava charakteristiky
pol'nohospodarskej plochy. V
Specifickych situaciach, napr.
pri pestovani rastlin v
Itvetinééoch bez interakcie
orenov rastlin s podou alebo v
sklenikoch, kde je plocha
beténova (napr. hydroponické
pestovanie), sa vSak plochy
nepovazujl za opravnené,
pretoze pdda neprispieva k
rozvoju plodin." Podmienka,
aby bola pdoda ,,obrabana na
rastlinntl vyrobu", nie je
splnend, ak st pdda a rastlina
uplne oddelené, t. j. ak
nedochadza k priamej
interakcii medzi pddou a
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korenom (napr. kvoli substratu
v skleniku alebo preto, ze
rastliny sa pestuju v
nadobach). Ak vSak substrat v
skleniku tvori s pédou
jednotku, pretoze neoddel'uje
rastlinu od pddy, a teda
umoziuje, aby rastlina
vyuzivala pol'nohospodarsky
potencial pody (napr. koren
rastliny preniké cez substrat a
do pody), potom je splnenie
uvedenej podmienky nad’alej
imozné. Po vysvetleni na online
rozporovom konani dna 3. 11.
2022, zastupcovia RUZ SR
netrvaju na zasadne;j
pripomienke. Rozpor bol
odstraneny.

RUZSR

§ 4 navrhu riadenia

Znenie § 4 navrhu nariadenia upravujuce definiciu aktivneho pol'nohospodara navrhujeme primerane
nahradit’ znenim definicie aktivneho pol'nohospodara podl'a § 3 aktualne u¢inného nariadenia vlady
342/2012 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidla poskytovania podpory v pol'nohospodarstve v stvislosti so
schémami oddelenych priamych platieb. Odovodnenie: Ustanovenie § 4 navrhu nariadenia tykajuce sa
aktivneho polnohospodara sa v zasade vracia k pravnej Uprave aktivneho pol'nohospodara ustanovenej vo
vyhlasenom zneni nariadenia vlady 342/2012 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidla poskytovania podpory v
pol'nohospodarstve v stvislosti so schémami oddelenych priamych platieb. Nariadenim ¢&. 73/2018 Z. z.
ktorym sa meni a dopliia nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 342/2014 Z. z., ktorym sa ustanovuju
pravidla poskytovania podpory v pol'nohospodarstve v stivislosti so schémami oddelenych priamych
platieb v zneni neskorsich predpisov doslo v ramci poziadaviek na aktivneho pol'nohospodara prave k
vypusteniu prvkov suvisiacich s tzv. negativnym zoznamom nepol'nohospodarskych ¢innosti s cielom
znizenia administrativnej zataze pri poskytovani priamych platieb, pricom prave tieto prvky sposobovali
komplikacie na strane ziadatel'ov ako aj kontrolné¢ho organu. V nadvéznosti na uvedené preto nevidime
dovod na opitovné zavedenie prisnej$ich poziadaviek, ktoré v zdsade budu viest’ len k vacsej
administrativnej zat'azi. Nami navrhovanou zmenou ddjde k naplneniu zasady proporcionality, v zmysle
ktorej je nevyhnutné posidit’ ¢i na dosiahnutie legitimneho ciel’a nie je k dispozicii aj menej obmedzujuci
resp. menej invazivny ¢i Setrnej$i pravny prostriedok. Pravna norma totiz v podmienkach materidlneho
pravneho Statu nemodze obmedzovat’ zakladné pravo alebo slobodu viac, ako je nevyhnutné na dosiahnutie
ciel’a iou sledovaného, resp. pravna norma by mala dosahovat’ sledovany ciel’ najmenej drastickym
spdsobom. V opacnom pripade by predmetné ustanovenie navrhu nariadenia bolo aj v rozpore s
programovym vyhlasenim vlady SR, v zmysle ktorého sa vlada zaviazala o zniZovanie byrokratickej a
administrativnej zat'aze.

'Vymedzenie a poziadavky
aktivneho pol'nohospodara
priamo vychadzaju zo
Strategického planu Spolo¢nej
pol'nohospodarskej politiky
2023 — 2027, pricom sa
zohl'adiiuje nielen
pol'nohospodarov v oblasti
pol'nohospodarskej vyroby, ale
aj tych, ktory
pol'nohospodarsku plochu
udrziavaji. Na rozporovom
[konani dna 3. 11. 2022 bol
vysvetleny spdsob definovania
aktivneho poI'nohospodara a
odovodnenie nemoznosti
pouzitia doterajsicho
vymedzenia aktivneho
pol'nohospodara v platnom
zneni nariadenia vlady
Slovenskej republiky, ktorym
sa ustanovuju pravidla
poskytovania podpory v
pol'nohospodarstve v stivislosti
so schémami oddelenych
riamych platieb v zneni
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neskorsich predpisov. Registre
vhodné na ucel vymedzenia
pojmu aktivneho
pol'nohospodara v SR zatial’
nie su kompletné a na tento
ucel pouzitel'né. Pre tento Gcel
je mozné pouzit’ iba Obchodny
register. Pouzity test prijmov je
vyuzivany aj v inych ¢lenskych
Statoch. Znenie podmienok
aktivneho pol'nohospodara
bolo nastavené pre potreby
zaradenia aj producentov v
pol'nohospodarstve a aj na
subjekty, ktorych ¢innostou je
udrziavanie pddy. Rozpor bol
o vysvetleni odstraneny.

§ 8 navrh riadenia

Znenie § 8 navrhu nariadenia navrhujeme nahradit’ nasledovnym znenim: ,,Toto nariadenie vlady
nadobuda ucinnost’ 1. decembra 2022, okrem normy DPEP 7 Striedanie plodin na ornej pdde, okrem
plodin pestovanych pod vodou v prilohe €. 2, ktora nadobtda u¢innost’ 1. januara 2024, a § 6, normy
IDPEP 2 Ochrana mokradi a raSelinisk v prilohe ¢. 2, normy DPEP 5 Riadenie obrabania pody, znizenie

Predmetna uprava sa tyka
neaplikovania DPEP 50od 1. 1.
2023, ¢o je v rozpore s platnou
europskou legislativou a nie je
v stlade so Strategickym
planom Spoloc¢ne;j
pol'nohospodarskej politiky
2023 —2027. Do prilohy ¢. 2
DPEP 5 budu doplnené
sposoby pokrytia a
lobhospodarovanie pody

RUZSR  [rizika degradacie a erozie pody vratane zohladnenia sklonu svahov v prilohe ¢. 2, ktoré nadobudaju ohrozenej veternou eréziou.
uéinnost’ 1. januara 2025. Odévodnenie: V stvislosti s navrhovanou zmenou k DPEP 5 Riadenie Zarovei sa pripravuje
obrabania pody, znizenie rizika degradacie a erdzie pody vratane zohl'adnenia sklonu svahov v prilohe ¢. usmernenie k tomuto
2, v Casti veternej er6zie, ktora si bude vyzadovat’ vacsi casovy ramec v suvislosti s ikonmi spojenymi s nariadeniu vlady SR. Na tento
dodrziavanim podmienok navrhujeme posunutie u€innosti predmetnej normy k 1. januaru 2025 ako je ucel je vytvorena pracovna
tomu v pripade normy DPEP 2. skupina. RUZ SR na

rozporovom konani dna 3. 11.
2022 prejavila zdujem o
Clenstvo v pracovnej skupine k
priprave usmernenia. Na
rozporovom konani bol rozpor
odstraneny.
Priloha 2, tabul’ka ¢&. 1 P,rfd(;“emasuprav? e
SPPK Navrhujeme doplnit’ novy riadok ,,plochy osiate zmesou pre opelovace s vahovym faktorom 1,5. sulade so Strategickym planom

(Oddvodnenie: Cielom je motivovat’ pol'nohospodarov k osievaniu ploch zmesou pre opelovace aj nad

Spolocnej pol'nohospodarske;j

politiky 2023 — 2027.
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ramec poziadaviek eko-schém. Plocha osiata zmesou pre opel'ovace ma podstatne vy$si vyznam pre
ochranu prirody ako plocha pddy leziacej thorom. Tento rozdiel by mal odzrkadl'ovat’ aj vahovy faktor.

Doplnenie ploch osiatych
zmesou pre opel'ovace s
vysSim vahovym faktorom ako
v pripade pody leZiacej
thorom je mozné
prostrednictvom modifikacie
Strategického planu v roku
2023 s platnost'ou pre rok
2024. Na online rozporovom
[konani dna 27. 10. 2022 nebol
rozpor odstraneny. Rozpor
trva.

Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody — DPEP 5
SPPK nesthlasi s aktudlnym znenim DPEP 5 a ziada o prepracovanie stanovenych podmienok v
nadvéznosti na nové mapy s plochami silne ohrozenymi eréziou. Odévodnenie: PPA pre DPEP 5
zverejnila na GSAA mapy len 12.10.2022. Zadefinovali plochy vodnej a veternej erdzie a stupne. Plochy
silne ohrozené vodnou eréziou, zacinajui uz na cca. 8° svahovitosti. Miesta veternej erdzie neboli doteraz
vObec zndme. Zarovei nie je zrejmé, preco bola sprisnend svahovitost’ pri vodnej erdzii. Pokrytie je v

Digitalne vrstvy silne a mierne
ohrozenych ploch a ploch
ohrozenych veternou eréziou
boli vypracované Vyskumnym
ustavom podoznalectva a
ochrany pody. Vrstva ploch
ohrozenych veternou eréziou
bola dodato¢ne vypracovana
na zéklade pripomienky
Eurdpskej komisie v procese
schvalovania navrhu
Strategického planu Spolo¢nej
pol'nohospodarskej politiky

SPPK regionoch vyznamné. Pre niektorych to moze byt silny zasah do osevu, ked’ uz nebudi moct’ vobec 2023 — 2027. Sposob
pestovat’ napr. kukuricu. Otazne s potom aj opatrenia na zabranenie veternej erdzie, ako budu (alebo uz obhospodarovania a pestovania
su?) nadefinované? Obava je, ze opét’ buda najviac postihnuté podniky so Zivoé¢isnou vyrobou, ktoré plodin na dotknutych plochach
musia zabezpe¢it’ krmiva. Podla zverejnenych novych map s plochami silne ohrozenych ero6ziou dochadza bude predmetom usmernenia k
k vysoko negativnemu zasahu do podmienok hospodarenia na pode a tieto neboli zname pri priprave predmetnému nariadeniu
strategického planu. vlady. Bude zvolané stretnutie
zéistupcov VUPOP, PPA a
SPPK k moznostiam korekcie
digitalnej vrstvy k er6zne
ohrozenym plocham. Na online
rozporovom konani dia 27. 10.
2022 nebol rozpor odstraneny.
Rozpor trva.
Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pady - podmienky INorma dobrého
GAEC 6 pol'nohospodarskeho a
SPPK SPPK nestihlasi s takto nastavenou podmienkou. SPPK pozaduje nasledovné znenie tejto podmienky: Na environmentalneho stavu pody

pol'nohospodarskej ploche orna pdda a trvalé plodiny v obdobi od 1. jiina do 31. oktébra zabezpecit’ min.
80 % vegetacné pokrytie ornej pddy a min. 50 % vegetatné pokrytie medziradia a manipulacnych pléch

trvalych plodin. Na ornej pode leziacej thorom zabezpecit’ v obdobi od 1. juna do 31. oktobra vegetacné

- podmienky DPEP 6 boli
prepracované. Po rokovaniach
s Europskou komisiou bolo
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pokrytie. Sposoby pokrytia: - zaloZenie porastu ozimnych plodin, - ponechanie strniska po pozberanej
plodine, - iprava pody podmietkou strniska a jeho ponechanim bez orby, - osiatie medziplodiny po zbere
hlavnej plodiny. SPPK zaroven nesthlasi ani s novym znenim GAEC 6 predlozenym do Eurdpskej
komisie, ktoré nie je sucastou materialu predkladaného do MPK (kombinacia letného a jarného citlivého
obdobia). Odévodnenie: Neakceptovanie vyssie uvedeného navrhu by malo za nasledok zésadnti zmenu
do pestovatel'skych postupov pouzivanych v Slovenskej republiky, obmedzovanie a predraZzovanie
pestovania niektorych klasickych, nosnych plodin pre zabezpecovanie potravinovej sebestacnosti a
potravinovej bezpecnosti Slovenskej republiky a tym padom jej zasadné ohrozenie. * Uplatiiovanim
zimného pokryvu pol'nohospodarom vznikaju d’alsie finanéné naklady, naklady na osiva, na mzdy, pri
priprave pody dochédza k vyparu vody, vysev je zbytoc¢ny, ak napriklad uz vo februari sa pripravuje poda
pod jarné plodiny a tym porast ,,medziplodiny* sa ani nezapojil. Zaroven, takto zalozené porasty decimuje
polovna zver. « Nasi pestovatelia pestuju cukrovi repu najmé v aridnych podmienkach Slovenska, priCom
nemoézu byt limitovani akymkol'vek skorym resp. neskorym terminom dokedy maju cakat’ resp. odkedy
mozZu repu vyorat’ a v danom kontexte cukrovary zacat’ resp. posuntt’ kampan. Naviac, ak sa na to
pozerame v kontexte jarnych plodin, je nemyslite'né, aby na jesen pol'nohospodar zabezpecil sejbu
,,medziplodiny*, ktora ak do jari nevymrzne ju musel na jar odstrafiovat’ a tym narusit’ podu a spdsobit’
tym stratu podnej vlahy, ktort tak esencidlne potrebuje na vzchadzanie jarnych plodin. » Ak sa aplikuje
dany navrh, spdsobi to enormny pokles urody jarnych plodin, ¢o je emipiricky dokazané skisenostami
pol'nohospodérov. « V pripade hospodérenia v oblastiach s nadmorskou vy3kou nad 400 mnm je dizka
vegetaéného obdobia medziro¢ne rozdielna a celkovo obmedzena. Zber zrnovin a kukurice je posunuty do
obdobia, kedy zakladanie porastov medziplodin je obmedzen¢ alebo nerealizovatel'né. Moznosti
zabezpedenia vegetatného krytu su preto priamo zavislé od ro¢nika — tthrnu zrazok, nastupu jari a z toho
vyplyvajuceho terminu zberu plodiny a nie je mozné ich realizovat’ striktne v kazdej sezone na zaklade
opatrenia. * V podmienkach uvedenych v predchadzajicom odseku, napriklad az do nadmorskej vysky
900 m nm nie je mozné zabezpecit’ pokrytie pody v zimnom obdobi po zbere zemiakov v nadmorske;j
vyske nad 900 m n.m. * Podniky so Zivo¢i$nou vyrobou cestou kukurice zabezpecuju takmer vylu¢ne
krytie potrieb objemovych krmiv t.j. prevazna niekedy cela Cast’ kukurice je uréena na silaz a jej zber
spada do obdobia prelomu septembra/oktobra, kedy je vodny rezim pddy vyrazne ovplyvneny zrazkami a
strnisko po zbere ujazdené a zahladené t'azkymi mechanizmami ma po naslednych zrazkach resp. po
topeni sa snehovej pokryvky opaény efekt a na takychto neupravenych strniskach dochadza k vodne;j
erozii. V takych podmienkach je preto nariadenie s ponechanim strniska kukurice neaplikovatel'né. « V
Casoch nastavajlicej energetickej krizy je tlak na zbyto¢né (vzhl'adom na rizikovost’ len niektorych casti
pddneho fondu) celkové pokrytie ornej pody nenalezity, a to tak z ekonomického ako aj
environmentalneho uhl'a pohl'adu.

znenie DPEP 6 upravené
nasledovne: ,,Na
pol'nohospodarskej ploche
orna poda a plocha s trvalymi
plodinami v obdobi od 1. juna
do 31. oktobra zabezpecit
najmenej 80 % vegetac¢né
pokrytie ornej pody a
najmenej. 50 % vegetacné
pokrytie medziradia a
manipula¢nych ploch na
ploche s trvalymi plodinami, a
lana pode leziacej thorom
zabezpecit' v obdobi od 1. juna
do 31. oktobra 100%
vegetaéné pokrytie; toto
obdobie sa nepouzije v pripade
zabezpecenia naslednej
plodiny do dvoch tyzdiov od
odstranenia vegetacného
pokrytia. Sposoby vegetaéného
pokrytia na pol'nohospodarske;j
ploche v obdobi od 1. juna do
31. oktobra: - zaloZenie
porastu ozimnych plodin, -
ponechanie strniska po zbere
plodiny, - Gprava pody
podmietkou strniska a jeho
ponechanim bez orby, ak na
pol'nohospodarskej ploche
nezostane nepokryta poda, -
osiatie medziplodiny po zbere
hlavnej plodiny. Na
pol'nohospodarskej ploche
orna pdda so sklonom nad 7° v
obdobi od 1. novembra do 1.
marca zabezpecCit’ najmenej 80
% vegetatné pokrytie; toto
obdobie sa nepouzije v pripade
zabezpecenia néslednej
plodiny do dvoch tyzdiov od
odstranenia vegetacného
pokrytia. Na zabezpeCenie
minimalneho vegetacného

okrytia na pol'nohospodarskej
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ploche orna pdda v obdobi od
1. novembra do 1. marca so
sklonom nad 7° vykonat’
najmenej jedno z t
poddoochrannych opatreni: -
vyuZitie pestovanych plodin,
ozimnychplodin alebo
viacro¢nych krmovin;
medziplodinové systémy
vyuzivaji poédoochranny
ucinok ozimnych medziplodin,
strniskovych medziplodin a
jednoro¢nych podsevov v
porastoch Sirokoriadkovych
plodin, pricom niektoré
strniskové medziplodiny a
podsevové kultury st
zarad’ované aj do skupiny
imedziplodin na zelené
hnojenie alebo mul¢ovacich
medziplodin, - vyuzitie
zvySkov pol'nohospodarskych
plodin ponechanych na ploche
az do zaloZenia porastu jarnej
plodiny, pozberovych zvyskov,
- strniska po zbere plodiny
alebo podmietnutého strniska
ak na pol'nohospodarskej
ploche nezostane nepokryta
poda, - rastlinny mulc, -
vyuzitie pody leziacej thorom,
[ktora musi byt’ pokryta
strniskom alebo zelenym
porastom (zeleny uhor).“ Na
online rozporovom konani dia
27.10. 2022 nebol napriek
uprave navrhovaného znenia
normy DPEP 6 rozpor
odstraneny. Rozpor trva.

SPPK

Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody - podmienky
DPEP 7 (GAEC 7)

SPPK nestihlasi so znenim podmienky DPEP 7 ( GAEC 7) a pozaduje jej prepracovanie na nové znenie
napr. podla Nemeckého, Rakuskeho, Mad’arského alebo Ceského vzoru, pripadne podl'a navrhu SPPK,
ktoré zaslalo SPPK 28. jula 2022. Oddvodnenie: sice tdto podmienka ma platnost’ az od roku 2024, ale v
zasade nemozeme stihlasit’ so znenim, ktoré zakazuje pestovanie tej istej plodiny po plodine. Spravny

Pre rok 2023 bolo zo strany
Europskej komisie umoznené
Clenskym Statom uplatnit’
vynimku z aplikovania noriem
DPEP 7 a 8. Slovenska
republika rozhodla o uplatneni
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hospodar sa snazi dodrziavat rotaciu plodin no na 100% sa to neda. Takéto opatrenie bude mat’ dopady
opat’ napriklad na pestovanie kukurice a to zase najma pre podniky, ktoré potrebuju zabezpecit krmiva pre
zvierata — chov krav. Je potrebné vyc¢lenit’ urcité percento z celkovej ornej pody, aby mohlo byt na ¢asti
vymery dovolené pestovanie plodi po tej istej plodine.

vynimky pre DPEP 7. V
priebehu roka 2023 bude
priestor na postidenie znenia
DPEP 7 a Strategicky plan
Spolo¢nej pol'nohospodarskej
politiky 2023 — 2027 bude
nasledne zodpovedajiucim
sposobom modifikovany a
bude Casovy priestor na Gpravu
znenia DPEP 7 na
uplatiiovanie od roku 2024.
Uprava je mozna
prostrednictvom modifikacie
Strategického planu v roku
2023 s platnostiou pre rok
2024. Na online rozporovom
konani dna 27. 10. 2022 nebol
rozpor odstraneny. Rozpor
trva.

SPPK

'VSeobecna pripomienka aktivneho (skuto¢ného) pol'nohospodara

SPPK ziada, aby definicia aktivneho pol'nohospodara znela nasledovne: ,,Aktivny pol'nohospodar je
pol'nohospodar, ktory v poslednom G¢tovnom obdobi dosiahol celkové trzby z pol'nohospodarskej vyroby
dosahujuce najmenej 50 % celkovej vysky ziskanych platieb z prvého piliera a zarovei je vedeny v
prislusnom registri prislusného ¢lenského statu.“ Oddvodnenie: SPPK Ziada, aby ako skuto¢ni
pol'nohospodari pol'nohospodarsku vyrobu vykonavali ako podnikanie v poI'nohospodarstve a boli
evidovani v prislusnych registroch financnej spravy, socialnej a zdravotnej poistovne. Zaroven je potrebné
zohl'adnit’ aj pozadované percento vysky trzieb ziskanych z priamych platieb.

Definicia a podmienky
aktivneho pol'nohospodara
priamo vychadzaju zo
Strategického planu Spolo¢nej
pol'nohospodarskej politiky
2023 — 2027, ktory je v danej
Casti uzavrety. Zaroven
predmetna definicia, ako aj jej
podmienky zohl'adiiuju nielen
pol'nohospodarov v oblasti
pol'nohospodarskej vyroby, ale
aj tych, ktory
pol'nohospodarsku plochu
udrziavaji. V uvedenej
suvislosti mozno skonstatovat’,
7Ze pri nastaveni predmetne;j
definicie MPRV SR
vychadzalo z mechanizmov,
ktoré uvadza Europska komisia
\v dokumente CIRCABC —
4.1.1. Tool on definitions,
reflektujuc definicie inych
Clenskych Statov, ktorych
relevanciu posudilo z pohl'adu
podmienok Slovenskej
republiky, ako aj moZnosti
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Cerpania relevantnych udajov
na zaklade aktualne
dostupnych narodnych
registrov. Na online
rozporovom konani dna 27. 10.
2022 nebol rozpor odstraneny.
Rozpor trva.

§ 3 ods. 4
'V § 3 ods. 4 — kosenie TTP — stanoveny termin 31.07. je v rozpore s tohtoroénym terminom (30.09.).

Po rozporovom konani s MO
SR bola dodato¢ne v § 3 ods. 4
prva veta doplnena takto: "s
vynimkou pripadov, ak
vzhl'adom na nepriaznivé
[klimatické podmienky
nemozno prvu agrotechnicku
operaciu vykonat’; tato

SPPK Najneskorsi termin prvej operacie na trvalych travnych porastoch ziadame posunut’ na 30.09.. CA [skutocnost’ je pol'nohospodar
(Oddvodnenie: tento termin by bol rovnaky ako v tomto roku a umoziioval by obhospodarovat’ TTP v povinny oznamit’
optimalnom termine, aj s ohadom na nevyhnutnost’ riadit’ obhospodarovanie TTP podla poc¢asia. podohospodarskej platobne;j
agentare do 31. jula a prva
agrotechnickll operaciu
vykonat’ v najskorSom
moznom termine." Na
rozporovom konani diia 27. 11.
2022 nebol rozpor odstraneny.
Predmetna uprava nie je v
sulade so Strategickym planom
Spolo¢nej pol'nohospodarske;j
Priloha ¢. 2 Normy dobrého pol'nohospodarskeho a environmentalneho stavu pody - opatrenie politiky 2023 — 2027, ktorého
DPEP 8 Uprava nie je v sucasnej dobe
SPPK 'V bode B) za slovo prvkov ziadame doplnit’ nasledovny text: ,,Vychovny, udrziavaci a ozdravny rez sa CA imozna. Navrhované doplnenie
nepovazuje za porusenie zakazu.” V bode C) obdobie od 1. aprila do 30. septembra je potrebné dat’ do bude zohl'adnené pri priprave
suladu so zdkonom 543/2002 Z. z. o ochrane prirody, vykonavacou vyhlaskou 170/2021 Z. b. a STN usmernenia k predmetnému
837010. nariadeniu vlady Slovenskej
republiky. Na online
rozporovom konani dia 27. 10.
2022 bol rozpor odstraneny.
§ 4 ods. 5 pism. a) Navrhovana tprava je v
Navrhujeme slova "v obchodnom registri alebo v inej obdobnej evidencii" nahradit’ slovami "v registri b
pravnickych osob, podnikatel'ov a organov verejnej moci". Oddvodnenie: Podla § 2 ods. 2 zékona ¢. FoZpore 5o Stravltegwkym
& 272/2015 Z. z. o registri pravnickych osob, podnikatel'ov a organov verejnej moci a o zmene a doplneni planom Spolocnej P
SUSR o ’ N [poI'nohospodarskej politiky

niektorych zdkonov sa do registra pravnickych osob zapisuju tidaje o pravnickej osobe, fyzickej osobe —
podnikatel’'ovi, podniku zahrani¢nej osoby a o organiza¢nej zlozke podniku zahrani¢nej osoby, orgéne

verejnej moci, odStepnom zavode, organizacnej zlozke zriadenej slovenskou pravnickou osobou, fyzickou
0sobou — podnikatel'om alebo organom verejnej moci, ak sa zapisuje do osobitnym predpisom ustanovenej

2023 - 2027, z ktorého
mavrhované znenie § 4 ods. 5
pism. a) vychadza.
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evidencie". Podla § 2 ods. 4 a 5 zakona €. 272/2015 Z. z. "Register pravnickych osob obsahuje tidaje pre
potreby organov verejnej moci o kazdom, kto je v registri pravnickych osob zapisany. Udaje v registri
pravnickych osob sa povazujl za uplné a zodpovedajuce skutoénosti, kym nie je preukazany opak. Proti
tomu, kto sa v dobrej viere spolicha na udaje v registri pravnickych os6b, neméze ina osoba namietat’, Ze
tieto Gidaje nie su uplné alebo nezodpovedaju skutocnosti.". V registri pravnickych osob sa tak nachadzaju
nielen tdaje o obchodnych spolo¢nostiach a druzstvach, ale aj o zivnostnikoch a samostatne
hospodariacich rol'nikoch ako kategoriach podnikatel'ov, ktorych predmet ekonomickej ¢innosti spada do
sektora pol'nohospodarstva. Podl'a § 1 ods. 1 zdkona proti byrokracii: "Organy verejnej moci su pri svojej
uradnej ¢innosti povinné a opravnené ziskavat’ a pouzivat’ tidaje evidované v informacnych systémoch
verejnej spravy a v informaénych systémoch podl'a odseku 4 a vyhotovovat’ si z nich vypisy a tieto udaje a
vypisy si v nevyhnutnom rozsahu navzajom bezodplatne poskytovat’. Takto ziskané tidaje a vypisy v
rozsahu nevyhnutnom na naplnenie ti¢elu podl'a osobitnych predpisov, na ktory sa poskytuju, st organu
verejnej moci zname z Uradnej ¢innosti a st pouzitelné na pravne tcely.". Informacnym systémom
verejnej spravy na ucely zakona proti byrokracii je podl'a § 1 ods. 3 pism. a) tohto zakona aj register
pravnickych osob, podnikatel'ov a organov verejnej moci.

Verejnost’

Priloha 2, DPEP 8

Do zoznamu neproduktivnych prvkov a ploch navrhujem doplnit’ plochu biopasu vy¢leneného pre ucely
plnenia eko-schém. Biopasy st tiez plochy bez ekonomickej produkcie a Castokrat biopasy predstavujt
viac ako 1 % plochy vyc¢lefiovanej pre ucely eko-schém, ¢o by sposobilo zvysenie celkového % pddy bez
ekonomickej produkcie. To by negativne ovplyvnilo motivaciu pol'nohospodarov zapajat’ sa do eko-
schém.

INormy dobrého
pol'nohospodarskeho a
environmentalneho stavu pody
v prilohe ¢. 2 vychadzaju zo
znenia Strategického planu
Spolo¢nej pol'nohospodarske;j
politiky 2023-2027. Uprava
pravidiel pre rok 2023 uz nie je
moznd. Vzhl'adom na podnet
na obdobnt tipravu od
viacerych pripomienkujticich
subjektov, bude toto doplnenie
predmetom modifikacie
Strategického planu Spolo¢nej
pol'nohospodarskej politiky
2023-2027 pre rok 2024.

Verejnost’

Priloha 2, tabul’ka ¢. 1

Navrhujem doplnit’ novy riadok ,,plochy osiate zmesou pre opelovace™ s vahovym faktorom 1,5. Cielom
je motivovat’ pol'nohospodarov k osievaniu ploch zmesou pre opelovace aj nad ramec poziadaviek eko-
schém. Plocha osiata zmesou pre opelovace ma podstatne vyssi vyznam pre ochranu prirody ako plocha
pddy leziacej thorom. Tento rozdiel by mal odzrkadl'ovat’ aj vahovy faktor.

Tabulka €. 1 v prilohe ¢. 2
\vychadza zo znenia
Strategického planu Spolocne;j
pol'nohospodarskej politiky
2023-2027. Uprava pravidiel
pre rok 2023 uZ nie je mozna.
Vzhl'adom na podnet na
doplnenie ploch osiatych
zmesou pre opel'ovace do
tabul’ky ¢. 1 s vy$§im vahovym
faktorom ako je ustanoveny
pre pédu leziacu thorom od

viacerych pripomienkujucich
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subjektov, bude toto doplnenie
predmetom modifikacie
Strategického planu Spolocne;j
pol'nohospodarskej politiky
2023-2027 pre rok 2024.

Priloha 2, DPEP 5

Znenie noriem DPEP v prilohe
C. 2 je obsahom znenia
Strategického planu 2023-
2027. Definicia silne ohrozene;j
plochy a sposob

Verejnost’ [Navrhujeme doplnit’ definiciu ,,silne ohrozenej plochy vodnou er6ziou* a ,,ohrozenej plochy veternou CA bh d 2 takvch

erdziou®, aby bolo jednozna¢né, na ktorych plochach je povinnost’ realizovat’ opatrenia. o R ospodarovania takychto
ploch bude obsahom
usmernenia k navrhu
nariadenia vlady Slovenskej
republiky.

Celému materialu

Pripomienka k Prilohe €. 1, pripomienka je zasadna. Pozadujeme ponechat prilohu €. 1 v aktualnej podobe

tak ako je v navrhu nariadenia Od6évodnenie: Plantaze nepévodnych druhov RRD sa pestuju na ornej pode,

preto sa ich vplyv na zivotné prostredie musi posudzovat’ v porovnani s pestovanim konvenénych plodin

na ornej pdde. Sticasné plantaze topol'ov na Slovensku sa takmer vylozene skladaju z klonov nepdvodnych

druhov. Preto vyltcenie nepdvodnych druhov topol’a z prilohy ¢.1 by bolo pre pestovatel'ov

rychlorasticich drevin likvidaéné. Takéto opatrenie by viedlo k zniZzeniu konkurencieschopnosti

Slovenska v porovnani s okolitymi $tatmi, ktoré vysadbu tychto druhov dotuju. Pestovanie rychlorastucej

dreviny podla platnej legislativy 1. Pestovanie rychlorastucich drevin komplexne upravuje Zak. ¢.

220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody. Okrem toho, ze podla ustanovenia § 18a Zoznam druhov

vyssie citovaného zékona je mozné rychlorastice dreviny zalozit’ len na menej kvalitnej pdde, zaradenej rychlorasticich drevin a ich

do piatej az deviatej kvalitativnej skupiny, na dobu urcitu najviac 20 rokov, je zakladatel’ porastu povinny [krizencov v prilohe €. 1 je

vykonat spatnu rekultivaciu pol'nohospodarskej pody v termine do ukoncenia pestovania a pocas celej stucastou Strategického planu

doby pestovania je povinny chranit’ okolita pol'nohospodarsku pddu pred samonaletom z plochy porastu Spolo¢nej pol'nohospodarske;j

Verejnost’”  [rychlorasticich drevin. 2. Z hl'adiska ochrany prirody a krajiny podl'a Zak. ¢. 543/2002 Z.z., v zneni A politiky 2023-202, ktorého

neskorsich predpisov je zakladatel’ plantaze od 01.08.2019 povinny poZiadat’ organ ochrany prirody o
suhlas na vysadbu a pestovanie nepévodnych druhov rastlin za hranicami zastavaného tzemia obce. 3.
Podla Prilohy ¢. 1 Zak. €. 138/2010 Z.z. o lesnom reprodukénom materiali je nepdvodny druh topol’a -
Topol’ Robusta, Populus x euroamericana (Robusta) uvedeny v zozname lesného reprodukéného
materialu, ktory sltizi na umelt obnovu lesa, zalesfiovanie a iné lesnicke ti€ely. Z uvedenych dévodov je
navrhované vypustenie nepévodnych druhov topola z Prilohy €. 1 Navrhu nariadenia nesystematické a v
rozpore s aktualne platnou legislativou. Navyse, pestovanie nepévodnych druhov drevin podlieha sthlasu
organu ochrany prirody a zakladatel’ je povinny chranit’ okoliti pédu pred samonaletom. Benefity RRD (v
porovnani s vyuzitim ako orna poda) « Ukladanie uhlika*1 « Podpora biodiverzity, pestovanie bez
pesticidov a umelych hnojiv*2 Vo vseobecnosti pri nahradzani intenzivne obhospodarovanych plodin
plantdzami nepdvodnych RRD rastie biodiverzita, najmd hmyzu. Potvrdzuju to aj vysledky monitoringu v
ramci projektu Horizon 2020 — Dendromass4Europe (http://daphne.sk/d4eu/.) « Zastavenie erozie,
zabranenie ,,bahno toku‘ pri privalovych dazd’och*4 « Vytvaranie ostrovéekov s priaznivou mikroklimou

— termoreguldcia*3 ¢« Okamzité zniZenie prenikania dusi¢nanov do spodnej vody o 70%%*3 « Obnova

zmena znenia nie je v sucasne;j
dobe mozna. Prilohe €. 1 bola
upravena len v suvislosti so
spravnym uvedenim Topol'a
[kanadského Robusta.
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pddnych mikroorganizmov a podhubia pri spracovavani listového odpadu, tvorba humusu*5 a zlepSovanie
vodozadrznych vlastnosti pody*6 * Zlepsenie vodnej bilancie v pode v neskorsich fazach porastu*6 ¢
Extenzivny manazment a t'azba v zime znizuje zhutnenie pody*7 ¢ Klony nepévodného topol’a sa
preukazatelne osvedcili pri fytoremediacii kontaminovanych pdd (napr. extrakcie Cd, Zn a degradacia
organického znecistenia) vd’aka vysokej produkcii biomasy v kombinacii s vysokou hustotou jemnych
korenov. V agrarnej krajine formuju biotopy a koridory pre vol'ne zZijuce zivo¢ichy*6 « Klony $lachtenych
topol'ov kombinuju vynimoc¢né vlastnosti rodicovskych druhov. Vd’aka heteroznemu efektu st F1 hybridy
vitalne a prispdsobivé na zmeny prostredia, vratane aridizcie a otepl'ovania globalnej klimy.*6
Hodnotenie potencialneho rizika ¢ Hybridy P. x euroamericana syn. P. x canadensis sa v Europe vyskytuj
od konca 18. storocia * Vetrolamy v poI'nohospodarskej krajine na Slovensku st takmer vylucne tieto
hybridy * Stromy P. x euroamericana v priemere dosahuju reproduként zrelost’ az vo veku 8 - 10 rokov *
'V pripade pred¢asného kvitnutia (starsi korefiovy systém plantaze) brani mnoho faktov v potencidlnom
skrizeni s Topolom ¢iernym ako st (*8, *9, *10, *11): o inkompatibilita pel'u hybridu a blizny topola
Cierneho o rozne obdobia kvitnutia o kratka zivotnost’ pel'u (24 hodin) o nizka pocetnost’ produkovaného
pel'u/kvetov o Obmedzena schopnost’ rozSirovania (500 az 1000 m) o Percento krizenia Topol'a ¢ierneho s
inymi druhmi je ziadne alebo vel'mi nizke, pokial’ s v blizkosti samce Topol'a ¢ierneho Aplika¢na prax 1.
Povazujeme za mimoriadne dblezité zohl'adnovat pravdepodobnost’ krizenia (ktora je vel'mi nizka 0-10
%) nepovodného topol'ového hybridu s topolom Ciernym, pretoze: a) Nie je znamy a zmapovany vyskyt
ani pohlavie topola ¢ierneho pri planovanom tizemi vysadby (ako ani na Slovensku celkovo). Predpoklad
vsak je, ze jeho vyskyt je obmedzeny z dovodu znicenia biotopov a ich pretvorenia na pol'nohospodarsku
krajinu. Aplikovanie principu predbeznej opatrnosti na nepdvodny druh ktory sa velkoplosne vysadza od
60-tych rokov minulého storocia v celej (strednej) Eurdpe je neadekvatne. b) Nie je znama velkost a
distribticia ,,Cistych™ genotypov topol'a ¢ierneho. ¢) Topol ierny doteraz nepatri medzi chranené druhy
rastlin v SR (Priloha ¢&. 4 k vyhlaske &. 170/2021 Z. z.) ani v EU. d) Vysadba dané¢ho nepdvodného hybridu
topol’a je v intravilane povolena do 1000 m2 bez sthlasu organu ochrany prirody. €) Je potrebné
vyhodnotit’ celkovy vplyv danej ¢innosti na zivotné prostredie. 2. Domace druhy rychlorasticich drevin
(d’alej len RRD) nie s vhodné na zaloZenie plantaZi na produkciu drevného materialu na Slovensku: a.
Domace druhy rychlorastacich drevin nie st rentabilné, cena prace na vysadbu, manazment, starostlivost’ a
naslednu tazbu vysoko prevysuje vynos z drevnej hmoty. To, Ze su v legislative aj domace druhy
rychlorastucich drevin neznamend, 7e sa mozu implementovat’ do praxe. Ziadna sikromna spolo&nost’
nebude vykonavat stratovu ¢innost’ a tak pestovanie RRD v slovenskych podmienkach ostane len
teoretickou moznost'ou. Topole uvedené v prilohe ¢.1 su druhy s najvaé¢$im hospodarskym vyznamom v
podmienkach klimy Eurdpy a pestujii sa vo viacerych &lenskych $tatoch EU ako sa napr. Ceska Republika,
Rakusko alebo Mad’arsko. b. Na trhu neexistuje dostato¢né mnozstvo vysadbového materialu domacich
druhov RRD. c. V pripade vysadby povodnych druhov RRD by mohlo dokonca dojst’ k degradacii
genofondu domacich druhov. Dévodom je, Ze na trhu sa nachadza limitované mnozstvo klonov, ¢o
prinesie pri vysadbe a 'ahkom krizeni do genofondu domécich druhov uniformitu a homogénnost’. 3.
Vylucenie nepdvodnych druhov topolov z prilohy 1 by mal negativny hospodarsky dopad aj na iné
sektory 4. Chceme taktieZ upozornit’ na zavizky SR k odstrailovaniu sklennikovych plynov okrem iného
napr. ich sekvestraciou podl'a ¢l. 9 NARIADENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU)
2018/841 o zaCleneni emisii a odstraflovania sklenikovych plynov z vyuzivania pody, zo zmien vo
vyuzivani pody a z lesného hospodarstva do ramca politik v oblasti klimy a energetiky na rok 2030,
ktorym sa meni nariadenie (EU) ¢. 525/2013 a rozhodnutie ¢. 529/2013/EU. Stat by mal podporovat’
rozumné aktivity, kde je vyvazeny ekologicky a ekonomicky aspekt. Zdroje *1 - Ferré et al. 2021High-
Density Poplar SRC Accumulates More Soil Organic Carbon Than Very-High-Density SRC, Agronomy
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2021, 11, 584. *2 - Baum et al. 2009a; Effects of short rotation coppice with willows and poplar on soil
ecology. Landbauforschung Volkenrode 59:183-196 - Langeveld et al. 2012; Assessing Environmental
Impacts of Short Rotation Coppice (SRC) Expansion: Model Definition and Preliminary Results.
Bioenergy Research 5:621-635 - Weih and Dimitriou 2012 Environmental Impacts of Short Rotation
Coppice (SRC) Grown for Biomass on Agricultural Land. Bioenergy Research 5:535-536 - Monitoring
D4EU: http://daphne.sk/d4eu/ *3 - Zacios and Zimmermann 2016 Hydrologische Aspekte von Pappel-
Kurzumtriebsplantagen am Beispiel Kaufering [in German]. In: LWF (ed) Zur Okologie von
Kurzumtriebsplantagen LWF Wissen 79. Bayerische Landesanstalt fiir Wald und Forstwirtschaft, Munich,
Germany, pp 13-39 *4 - Dimitriou and Rutz 2014; Sustainability criteria and recommendations for short
rotation woody crops, Report of WP 2. Project SRC+ [Short Rotation Woody Crops (SRC) plantations for
local supply chains and heat use Project No: IEE/13/574]. Swedish University of Agricultural Sciences
and WIP Renewable Energies, Uppsala, Sweden; Munich, Germany - Rosa et al. 2017 Water quality
changes in a short-rotation woody crop riparian buffer. Biomass and Bioenergy 107:370-375 *5 - Pilipovi¢
et al. 2021Establishment of Regional Phytoremediation Buffer Systems for Ecological Restoration in the
Great Lakes Basin, USA. Il. New Clones Show Exceptional Promise. Forests 12:474 *6 - Znalecky
posudok ¢. 2/2022 zo dia 26.07.2022 za uc¢elom odborného posudenia vplyvu pestovania nepévodnych
druhov rastlin Populus x euroamericana v Slovenskej republike na populacie domaceho Topola ¢ierneho
Populus nigra, ako aj environmentalnych benefitov a rizik prevadzky plantaZi Populus x euroamericana *7
- Pellegrino; Di Bene; Tozzini; Bonari 2010 Impact on soil quality of a 10-year-old short-rotation coppice
poplar stand compared with intensive agricultural and uncultivated systems in a Mediterranean area.
Agriculture, Ecosystems & Environment, Volume 140, Issues 1-2, 30 January 2011, Pages 245-254, *7 -
V. Benetka, K. Vackova, 1. Bartadkova, M. Pospiskova a M. Rasl (2002) Introgression in black poplar
(Populus nigra L. ssp. nigra) and its transmission. Journal of forest science 48, 2002(3):115-120 *8 -
'Vanden Broeck, A. et al (2004): Potential gene flow between the endangered black poplar (Populus nigra)
land cultivated poplars. A case study along the meuse on the Dutch-Belgian border. Forest Ecology and
Management 197(1):307-310 *9 - Dickmann, D.l.; Isebrands, J.G.; Eckenwalder, J.E.; Richardson, J.
(2001) Poplar culture in North America. NRC Research. Press, Ottawa, Ontario, Canada. 397 pp *10 -
Stettler, R . F.; Bradshaw,H.D ., Jr.; Heilman, P . E.; Hinckley, T . M. (1996) Biology of Populus
land its implications for management and conservation . ?National Research Council Canada

Verejnost’

Celému materidlu

Pripomienka SOS/BirdLife Slovensko ¢. 1 k § 3, ods. 4: Do predposlednej vety za slova ,,...nespasené
Casti ziadame doplnit’ ¢iarku a slova: ,.....to neplati, ak ponechanie nespasenych casti vyplyva zo
schvalenej dokumentacie ochrany prirodyx), alebo rozhodnutia organu ochrany prirody.* Odkaz x pod
Ciarou znie ,,§ 54 zékona €. 543/2002 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.* Pripomienka je zasadna.
Odovodnenie pripomienky €. 1: Kosenie nedopaskov je v niektorych pripadoch opatrenie, ktoré priamo
vplyva na zniZzovanie biodiverzity. Na druhej strane rozumieme potrebe kosenia nedopaskov z pohl'adu
spravnej polnohospodarskej praxe. Avsak v izemiach, kde je prioritou a verejnym zaujmom aj ochrana
prirody (ide o chranené izemia) a kosenie nedopaskov predpoklada ako negativny vplyv na biodiverzitu
dokumentacia ochrany prirody (alebo vyplyva z rozhodnutia organu ochrany prirody), v takychto
uzemiach by nemalo byt’ kosenie nedopaskov povinnost'ou. Pripomienka SOS/BirdLife Slovensko ¢. 2 k §
U4: Ziadame doplnit za odsek 6 novy odsek 7 v zneni: ,,Osoba sa povazuje za aktivneho polnohospodara aj
ak vykondva pol'nohospodarsku ¢innost’ alebo ¢innosti stivisiace s pol'nohospodarskou ¢innost'ou za
i¢elom napliiiania dokumentacie ochrany prirody podl'a osobitného predpisu x) a predmetom jej ¢innosti
nie je len podnikatel'ska ¢innost’ v pol'nohospodarstve. Vykonavanie pol'nohospodarskej ¢innosti alebo
Cinnosti suvisiacich s polnohospodarskou &innostou za Gi¢elom napliiiania verejnoprospesnych cielov

Pripomienka €. 1 bola
akceptovana doplnenim
navrhovaného textu v § 3 ods.
4. Pripomienka ¢. 2 nebola
akceptovana. Definicia a
podmienky aktivneho
pol'nohospodara priamo
vychadzaju zo Strategického
planu SPP 2023 — 2027, ktory
je v danej Casti uzavrety, t. j.
predmetnu definiciu nie je
mozné rozSirovat’ o d’alSie
podmienky. V uvedenej
suvislosti mozno skons$tatovat’,
ze pri nastaveni predmetnej
definicie MPRV vychadzalo z
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ochrany prirody a krajiny obsiahnutych v dokumentacii ochrany prirody sa neposudzuje podl'a odsekov
§4, ods. 2 az 6.“ Odkaz x pod ¢iarou znie ,,§ 54 zakona ¢. 543/2002 Z.z. v zneni neskor$ich predpisov.*
Pripomienka je zasadna. Odovodnenie pripomienky ¢. 2: Vykondvanie pol'nohospodarskych ¢innosti v
mnohych chranenych uzemiach je dlhodobo nerentabilné a preto pre beznych podnikatel'ov ekonomicky
nezaujimavé. Navyse aj z dovodu inych obmedzeni z titulu OP je realizacia pol'nohospodarskej ¢innosti v
niektorych CHU komplikovana. Z tychto dévodov dochadza k optstaniu a degradacii polnohospodarskej
pody, no toto opustatnie pddy vedie k sukcesii, v ktorej dosledku z lokalit so zanechanym hospodarenim
mizni ohrozené druhy vtactva, rastlin, Zivo¢ichov. Casto ide o ubytok ohrozenych druhov, ktoré sa
vyskytuju len na jednotlivych lokalitich na celom Slovensku a bez udrzania pol'nohospodarskej ¢innosti
tak dojde k vyhynutiu danych druhov v celej krajine. Dosledky st preto negativne nielen z pohl'adu
zabezpecCenia pol'nohospodarskej cinnosti a charakteru krajiny ale aj z pohl'adu ochrany prirody.
Prikladom, kde doslo k Gtlmu Zivo¢isnej vyroby je napriklad Chranené vtacie izemie Senianske rybniky,
kde zanik tradicného hospodarenia viedlo k ohrozeniu viacerych druhov vodného vtactva. Na priblizne
100 ha viac ako desatrocie zanedbavanych travnych porastov tu pastvu obnovila Slovenska ornitologicka
spolo¢nost/BirdLife Slovensko
(https://www.facebook.com/media/set/?set=a.1277091032307100&type=3) ¢o viedlo k navratu hniezdenia
potapky Cervenokrkej, ¢i navratu hniezdneho vyskytu brehara, ktoré sa nevyskytuju takmer nikde inde na
Slovensku. Obnova pastvy navyse so zachovanim prirodzeného rezimu jarnych zaplav by sa tu bez
iniciativy SOS/BirdLife Slovensko nikdy neuskutoénila, nakol’ko ide o naro¢né podmienky podmacéanych
luk, kde komeréne zamerané subjekty pastvu obnovovat’ nemali zaujem. Dlhodoba udrzatel'nost’ tejto
pastvy vSak ani pod gesciou SOS/BirdLife Slovensko nie je mozna bez podpory v rdmci priamych platieb.
Tieto platby negeneruju ornitologickej spolocnosti zisk, pokryvaji len cast’ nakladov, avSak toto Ciastocné
pokrytie nakladov v kombinacii s podporou d’alsich darcov umoziuje udrzat’ pastvu na lokalite a za
podmienok, ktora je kI'icova pre prezitie viacerych ohrozenych druhov na celom Slovensku. Ak dojde k
aplikacii nastavenia definicie aktivneho pol'nohospodara podl'a aktualneho navrhu MP RV SR,
SOS/BirdLife Slovensko nebude viac opravnena ziadat’ o priame a iné platby, ¢o spdsobi také komplikacie
pri udrziavani pastvy v chranenom uzemi, Ze bude ohrozena jej dlhodoba udrzatel'nost a teda aj
udrzatelnost’ prezivania uvedenych ohrozenych druhov vtakov a zachovania tradi¢nej pol'nohospodarskej
krajiny. V st¢asnosti a ani v strednodobom horizonte nie je ina alternativa, ktora by na lokalite udrzala
pastvu a obhospodarovanie pol'nohospodarskych pozemkov, preto uvedena definicia priamo méze viest’ k
ohrozeniu dotknutych vtacich druhov. Podobna situcia sa tyka aj inych subjektov, ktoré v chranenych
uzemiach za verejnoprospesnym ucelom, bez generovania zisku obnovili pastvu, ¢i iné¢ hospodarenie v
sulade s ciel'mi a dokumentaciou ochrany prirody. Podotykame, Ze ak by znenie definicie aktivneho
pol'nohospodara bolo schvalené v navrhnutom zneni, niitilo by nas to zalozit si firmu, ktora by
zastreSovala pol'nohospodarske ¢innosti, ktoré aktualne vykonavame my ako SOS/BirdLife Slovensko.
'Tomuto kroku by sme sa ale radi vyhli, lebo by urcite takyto krok viedol k vzniku dezinformaécii, ze sme si
zalozili firmu na poberanie podpory z priamych platieb ucelovo. My ako obcianske zdruzenie chceme
nad’alej transparentne pod svojim menom vykonavat verejnoprospesné aktivity pre ochranu biotopov
(zahfhajtce aj polnohospodarsku ¢innost) a napliat’ nase poslanie tak, aby sme sa vyhli akémukol'vek
podozreniu z bo&nych umyslov. Zial’ ministerstvom navrhnuta definicia nas bude nutit’ hl'adat’ iné riesenia
pre udrzanie pastvy v chranenom uzemi, rieSenia, ktoré budu vystavené zbytocnym a neodévodnenym
dezinforma¢nym Utokom ucelového konania zo strany dezinfoscény. Navyse vzhl'adom k tomu, Ze
navrhnuté podmienky v § 4, ods. 2 az 6 nespiiame a v sti¢asnosti nie je zalozena ani ziadna ina firma,
ktora by nami vykonavané ¢innosti mohla zastresit' v r. 2023, nemame ziadnu alternativu ani my, ani cez
iny subjekt ako by sme v r. 2023 mohli splnit’ znenie definicie aktivneho pol'nohospodara (nariadenie ani

mechanizmov, ktoré uvadza
EK v v dokumente CIRCABC
—4.1.1. Tool on definitions,
reflektujuc definicie inych
Clenskych statov, ktorych
relevanciu posudilo z pohladu
podmienok SR, ako aj
moznosti Cerpania
relevantnych udajov na
zaklade aktualne dostupnych
narodnych registrov. Na
stretnuti bol zastupcom MZP
SR objasneny sposob
urcovania kritérii aktivneho
pol'nohospodara, ako boli
obsiahnuté vsetky formy
podnikania. Zaroven bol
\vysvetleny spdsob identifikacie
laktivneho pol'nohospodara bud’
percentom sumy priamych
platieb k celkovym prijmom z
nepol'nohospodarskych
Cinnosti, alebo podielom
pol'nohospodarskych prijmov k
celkovym prijmom a spdsob
urcenia prijmov u ziadatel’a,
ktory v predoslom roku
nepodal ziadost’ o priame
platby. V odovodneni k § 4 v
osobitnej Casti dovodovej
spravy bude doplnena
informacia, ze dopad
navrhovanej definicie
aktivneho pol'nohospodara
bude priebezne monitorovany
v tomto zneni: ,,Dopad
definicie aktivneho
pol'nohospodéra bude
priebezne monitorovany s
ohl'adom na zahrnutie
subjektov, ktoré vykonavaju
pol'nohospodarsku ¢innost’ v
SirSom kontexte (vratane
udrziavania pol'nohospodarskej

lochy). Na zéklade vysledku
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nerata s prechodnym obdobim pre podobné subjekty zastreSujuce pol'nohospodarske ¢innosti v CHU ako
sme my, aby sa zneniu mohli prisposobit’), ¢o vytvara znaéné ohrozenie pre udrzanie manazmentu
kl'aCového pre prezitie ohrozenych druhov (potapky ¢ervenokrkej, brehara ¢iernoschvostého, kaluziaka
Cervenonohého a i.) vo viacerych chranenych tizemiach. Upozoriiujeme, Ze sice uvadzame detailné
zdovodnenie tykajice sa Gdrzby pastvy v jednom chranenom tizemi, no navrhnuta definicia ,,aktivneho
pol'nohospodara“ nebude mat’ dopad len na ob¢ianske zdruzenia, ktoré dnes popri hlavnej ¢innosti
zabezpeCuju aj polnohospodarske Cinnosti. Tato definicia vyluci z moznosti podpory aj samospravy,
cirkev, SHR, ktori mézu vykonavat’ pol'nohospodarsku ¢innost’, ktora prispieva k environmentalnym a
klimatickym cielom, no ked’ze vykonavaju aj nepol'nohospodarsku ¢innost’, nemusia mat’ na platbu narok.
Navyse zdorazitujeme, Ze v chranenych tizemiach je hospodarenie ¢asto bez podpory nerentabilné, priCom
prave v chranenych tizemiach je pre zabezpecenie diverzity krajiny potrebné podporit’ kazdého, kto ma
ziujem o hospodarenie na pdde aj napriek tomu, e podmienky st naroénejsie ako mimo CHU. Preto s
ohl'adom na tieto skuto¢nosti sme presvedéeni, Ze v chranenych uzemiach by definicia tito naro¢nost’
hospodarenia mala zohl'adnit’ a mala by umoznit’ akceptovat ako aktivneho pol'nohospodara kazdého, kto
vykonava pol'nohospodarsku ¢innost’ v stlade s dokumentaciou ochrany prirody. To zabezpec¢i uchovanie
diverzity v chranenych uzemiach, ktorou navyse Slovensko v porovnani s okolitymi krajinami vynika a
pravom sa nou hrdi. Sme presvedéeni, Ze takéto SirSie chapanie definicie aktivneho pol'nohospodara
umoziuje aj nariadenie EU ¢. 2021/2115, ktoré v ¢lanku 19 uvodnych ustanoveni hovori: ,,Na to, aby sa
zabezpecil lepsi prijem, posilnila socialno-ekonomicka Struktara vidieckych oblasti alebo dosahovali
suvisiace ciele, by vymedzenie pojmu aktivny pol'nohospodar nemalo z poskytnutia podpory vylucit
pol'nohospodarov vykonavajtcich viaceré ¢innosti alebo pol'nohospodarov na ¢iastony uvéazok, ktori sa
okrem pol'nohospodarstva venuju aj nepol'nohospodarskym ¢innostiam.* Definicia aktivneho
polnohospodara podl'a predlozeného navrhu MPRV SR je podla nas priamo v rozpore s vyssie uvedenym
nariadenim EU, pretoze vylucuje z definicie 'aktivneho pol'nohospodara' subjekty, ktoré si zamerané aj na
nepolnohospodarske aktivity, pri¢om toto nariadenie vyzyva prave k tomu, aby boli takéto subjekty do
definicie zahrnuté. Pripomienka SOS/BirdLife Slovensko ¢&. 3 k prilohe ¢.1: Ziadame aby z tabul’ky boli
odstranené riadky s uvedenymi druhmi: Topol robusta* Populus x euroamericana ('Robusta') 8 Topol
maximowiczov* Populus maximowiczii 8 Topol’ chlpatoplody* Populus trichocarpa 8 Topol’ kanadsky*
Populus x canadensis 8 Pripomienka je zasadna. Oddvodnenie pripomienky ¢. 3: Uvedené taxony sa krizia
s domacim druhom topol ¢ierny (Populus nigra), ktory je zaroven jednym z typickych druhov biotopu
eurépskeho vyznamu prioritného zaujmu — Ls1.1 Vibovo-topol'ové nizinné luzné lesy (*91E0 Mixed ash-
lalder alluvial forests of temperate and Boreal Europe (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)). Ak
by postupne topol’ ¢ierny vymizol z biotopov mékkych luhov doslo by k zhorSeniu priaznivého stavu.
Tento jav uz prebicha aj ,,vd’aka“ ekonomickym vysadbam hybridnych klonov nepdévodnych topol'ov.
Prirodzeny inbreeding z vysadieb hybridnych klonov nepévodnych topolov bol vedecky opisany z Gizemia
Ceskej republiky, Rakuska a dolozeny aj z izemia Chorvatska a Slovenskej republiky. Uvedené prace je
mozné najst’ V publikacii European Forest Genetic Resources Programme (EUFORGEN), Populus nigra
Network, Report of the fourth meeting, 3-5 October 1997, Geraardsbergen, Belgium. Publikaciu je mozné
stiahnut’ na webovej stranke: https://www.euforgen.org/publications/publication/populus-nigra-network-
report-of-the-fourth-meeting/. Udrzianie priznivého stavu, alebo zlepSenie priaznivého stavu biotopov
europskeho vyznamu vyplyva zo smernice o biotopoch (smernica Rady Eurdpskych spolocenstiev €.
02/43/EHS o ochrane biotopov, vol'ne zijucich zivoc¢ichov a volne rastucich rastlin). Moznost’ vysadby a
pestovanie nepdvodnych druhov rastlin je v zakone NR SR €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov (dalej iba ,,zakon*) rieSena v paragrafu 7. V jeho odseku 4 sa uvadza: ,,Suhlas
odl'a odseku 3 je mozné vydat, len ak vysadba a pestovanie nepdvodnych druhov rastlin, pestovanie

monitorovania bude mozna
imodifikacia stanovenych
poziadaviek pre rok 2024.%.
Pripomienka ¢. 3 nebola
akceptovana. Predmetna
uprava nie je v sulade so
Strategickym planom
Spolo¢nej pol'nohospodarske;j
politiky 2023 — 2027. Na
rozporovom konani dna 2. 11.
2022 bolo vysvetlené, Ze nie je
mozné odstrafiovat’ jednotlivé
polozky z tabul’ky z dévodu, ze
je obsahom schvaleného
Strategického planu. Sporné
taxony nepovodnych druhov
topol’a budt podporované len v
pripade, ak organ ochrany
prirody vyda na ich vysadbu a
pestovanie sthlas na zaklade §
7 ods. 3 a 4 zdkona ¢.
543/2002 Z. z. o0 ochrane
prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov.
Pripomienka €. 4 je ¢iastocne
akceptovana zmenou odkazu
pod tabulkouna § 7 ods. 3 a 4
zakona €. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorsich predpisov.
Tato tiprava bola dohodnuta na
rozporovom konani so
zastupcami MZP SR dia 3. 11.
2022. Pripomienka €. 5 je
Ciastocne akceptovana opravou
nazvu topola kanadského
Robusta. Pripomienka €. 6 je
akceptovana doplnenim DPEP
6. Pripomienka €. 7 nie je
akceptovana. Predmetna
uprava nie je v sulade so
Strategickym planom
Spolocnej pol'nohospodarske;j
politiky 2023 — 2027.

Doplnenie ploch osiatych
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nepovodnych druhov rastlin alebo vypustenie nepévodnych druhov Zivocichov do zivotného prostredia
preukazatelne nebude mat’ nepriaznivy vplyv na povodné druhy rastlin alebo zivocichov, alebo prirodné
biotopy. ...““. Taktiez paragraf 4 zakona uvadza v odseku 1 a 2 nasledujuce: ,,Kazdy je pri vykonavani
Cinnosti, ktorou mdze ohrozit,, poskodit’ alebo znicit rastliny alebo zivocichy, alebo ich biotopy, povinny
postupovat’ tak, aby nedochadzalo k ich zbytoénému tthynu alebo k poskodzovaniu a ni¢eniu. Ak ¢innost’
uvedena v odseku 1 vedie k ohrozeniu existencie druhov rastlin a Zivo¢ichov alebo k ich degeneracii, k
naru$eniu rozmnozovacich schopnosti alebo k zaniku ich populacie, $tatny organ ochrany prirody a krajiny|
(d’alej len ,,orgén ochrany prirody") tito ¢innost’ po predchadzajuicom upozorneni obmedzi alebo zakaze.*
Taxativne uvedenie nepdévodnych druhov topolov, u ktorych nie je mozné preukazat, ze nebudu mat’
nepriaznivy vplyv na pévodné druhy rastlin, alebo prirodné biotopy povazujeme za vnesenie rozporu s
platnym zdkonom NR SR €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov.
Nakol'ko tiez sme presvedceni, ze vplyv inbreedingu je vedecky dok4zany, nie je predpoklad, ze by
odborné stanoviska pre organy prirody odporucali pestovanie tychto konkrétnych druhov. Pripomienka
SOS/BirdLife Slovensko &. 4 k prilohe &.1: Ziadame aby bola z pod tabul’ky odstranena poznamka: ,,*
Vyzaduje sa suhlas $tatneho organu ochrany prirody a krajiny podl'a § 13 ods. 2 pism. a) zakona €.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni zakona ¢&. 454/2007 Z. z.“ Pripomienka je zasadna.
(Oddvodnenie pripomienky ¢. 4: Takato poznamka je po prvé uplatnena pre druhy, ktoré Ziadame z tabul’ky
odstranit’ a po druhé sa vztahuje iba na druhy stupeni o¢hrany v zmysle zdkona a to navys$e dopliiujicou
poznamkou iba na chmelnice, vinice, zahrady a ovocné sady. Problematika vysadby a pestovania
nepovodnych druhov je rieSend v paragrafe 7 zakona. To znamena, Zze podla takéhoto znenia nariadenia sa
umoziuje vo vSetkych ostatnych pripadoch pestovat’ nepovodné druhy topol'ov uvedené v tabulke bez
povinnosti stthlasu organu ochrany prirody, o je v rozpore s platnym zakonom NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Pripomienka SOS/BirdLife Slovensko €. 5 k
prilohe ¢.1: Ziadame aby v stipci vedecky nazov boli uvedené autorské skratky za latinskymi nazvami.
Pripomienka je oby¢ajna. Oddvodnenie pripomienky €. 5: V pripade nejasnosti je potrebné hovorit’
jednozna¢nym jazykom, Co je v pripade latinskych botanickych nazvov ich rodové meno, druhové meno a
autorska skratka. Ak sa uvedie iba latinské meno bez autorskej skratky moéze to vyvolavat’ zmatocné
diskusie. Napr. v tomto zozname st takéto nejasnosti uz pri spominanych nepévodnych druhoch topolov.
Uvedeny Topol’ robusta by mal mat’ spravne meno Topol’ kanadsky "Robusta” - Populus x canadensis
"Robusta’. Potom je aj otazne, ¢i tam ma byt iba tento taxon, alebo vsetky klony hybridného druhu
Populus x canadensis, ked’Ze nizsie v tabul’ke je uvedeny tento hybridny druh ako cely agregat vSetkych
moznych klonov. Pripomienka SOS/BirdLife Slovensko ¢. 6 k prilohe ¢.2 k DPEP6: Ziadame aby
podmienky DPEP6 boli zmenené tak, aby boli prakticky jednoduchsie realizovate'né. Odévodnenie
pripomienky €. 6: Aktualne znenie vyvolava medzi pol'nohospodarskymi subjektami otazky ¢i bude
prakticky realizovateI'né bez vyznamne nepriaznivych dopadov na dotknuté subjekty. Verime, ze pri inom
definovani najcitlivejSich obdobi je mozné najst’ definiciu DPEP6, ktora bude jednoduchsie realizovateI'na
a takéto zjednodusenie zvysi zdujem farmarov o zapojenie aj do d’alSich opatreni klI'aiCovych pre
ozelenenie agrarnej krajiny (ekoschémy a AEKO). Pripomienka SOS/BirdLife Slovensko ¢. 7 k prilohe ¢.2
k DPEPS — tabul’ke &.1: Ziadame doplnit’ pod riadok uréujaci véahu pre podu leZiacu uhorom s porastom
novy riadok v zneni ,,neproduktivna plocha osiata zmesou pre opel'ovace s vahou 1,5. Odévodnenie
pripomienky €. 7: Plochy osiate zmesami pre opel'ovace budu casto deklarované ako thory, avSak ich
zaloZenie bude uz len kvoli cene osiva naro¢nejsie ako zalozenie uhoru. Zarovein ak bude plocha osiata
zmesou pre opel'ovace siicast'ou ekoschémy, jej termin kosenia bude neskorsi ako termin kosenia biopasu
1 thoru, ¢o prinesie vyznamné benefity pre biodiverzitu. Preto by vysSou vahou (ako vahou thoru) malo

zmesou pre opel'ovace s
vysSim vahovym faktorom ako
v pripade pody leZiacej
thorom je mozné
prostrednictvom modifikacie
Strategického planu v roku
2023 s platnostou pre rok
2024.

byt odmenené zaloZenie plochy so zmesou pre opel'ovace, aby boli farmari motivovani zakladat’ plochy

48




pre opel'ovace a zarovei sa tak zvySoval benefit pre biodiverzitu. V poI'nohospodarskej krajine buda mat’
plochy so zmesami pre opel'ovace vyssi vyznam ako Zivé ploty ¢i stromoradia u ktorych sa rata s vahou 2.
Nedostatok neproduktivnych ploch bez drevin je totiz v su€¢asnosti hlavny nedostatok poI'nohospodarskej
krajiny v niektorych regionoch Slovenska. Vo vsetkych regionoch s v nemalej miere zastipené
stromoradia, vetrolamy, avS§ak neproduktivne plochy s pestrym zastupenim bylin absentujt ¢asto takmer
uplne. Preto by mali byt’ takéto plochy s vys$Sou pridanou hodnotou (zmesami pre opel'ovace) viac
ocenené. Splnomocnenymi zastupcami pri prerokovani pripomienok v rozporovom konani su: Jozef
Ridzon, SOS/BirdLife Slovensko Jan Gugh, SOS/BirdLife Slovensko

k prilohe ¢.2 k DPEPS8 — tabul’ke ¢.1

Pripomienka SOS/BirdLife Slovensko ¢&. 7 k prilohe ¢.2 k DPEPS — tabul’ke ¢.1: Ziadame doplnit’ pod
riadok urcujtici vahu pre pddu leZiacu thorom s porastom novy riadok v zneni ,,neproduktivna plocha
osiata zmesou pre opelovace® s vahou 1,5. Odévodnenie pripomienky ¢. 7: Plochy osiate zmesami pre
opel'ovace budu Casto deklarované ako uhory, avsak ich zalozenie bude uz len kvoli cene osiva
naro¢nejsie ako zaloZenie thoru. Zaroven ak bude plocha osiata zmesou pre opel'ovace sucast'ou
ekoschémy, jej termin kosenia bude neskorsi ako termin kosenia biopasu ¢i tthoru, ¢o prinesie vyznamné

Predmetna uprava nie je v
sulade so Strategickym planom
Spolo¢nej pol'nohospodarske;j
politiky 2023 — 2027. Do
odovodnenia k prilohe €. 2 v
osobitnej Casti dovodovej
spravy bude doplnené, ze
zoznam neproduktivnych
prvkov a ploch na ucely
vyclenenia minimalneho
podielu plochy bude
prehodnoteny a podl'a potreby
doplneny v tomto zneni:

Verejnost’ |benefity pre biodiverzitu. Preto by vy$Sou védhou (ako vahou tthoru) malo byt odmenené zaloZenie plochy ,,Zoznam neproduktivnych
S0 zmesou pre opel'ovace, aby boli farmari motivovani zakladat’ plochy pre opel'ovace a zarovei sa tak prvkov a ploch na ucely
zvySoval benefit pre biodiverzitu. V polnohospodarskej krajine budi mat’ plochy so zmesami pre vyclenenia minimalneho
opel'ovace vys§i vyznam ako zivé ploty ¢i stromoradia u ktorych sa rata s vahou 2. Nedostatok podielu plochy bude v prvom
neproduktivnych ploch bez drevin je totiz v sucasnosti hlavny nedostatok poI'nohospodarskej krajiny v roku platnosti nariadenia vlady
niektorych regionoch Slovenska. Vo vSetkych regionoch st v nemalej miere zastiipené stromoradia, prehodnoteny a podl'a potreby
vetrolamy, avSak neproduktivne plochy s pestrym zastipenim bylin absentujt ¢asto takmer Gplne. Preto by doplneny s ohl'adom na
mali byt takéto plochy s vy$Sou pridanou hodnotou (zmesami pre opelovace) viac ocenené. neproduktivne prvky a plochy
relevantné tak pre tcely
kondicionality ako aj eko-
schém. Na zéklade uvedeného
prehodnotenia bude mozna
modifikacia stanovenych
oziadaviek pre rok 2024.%.
Celému materiilu K pripomienke ¢. 1:
Pripomienky IKEA Industry Slovakia s.r.o. v medzirezortnom pripomienkovom konani k ,,Navrhu Neakceptované. Nie je zrejmy
nariadenia vlady Slovenskej republiky, ktorym sa ustanovuji poziadavky, na udrziavanie ucel navrhovaného doplnenia
pol'nohospodarskej plochy, aktivneho pol'nohospodara a kondicionality* (dalej len ,,Navrh nariadenia®). do § 2 pism. a). Kedze v § 2
Verejnost’ [Vsetky pripomienky st zasadné. Kontaktné osoby pre ¢ely MPK Lubos Molitoris 0904501456 pism. b) sa ustanovuje, o sa

lubos.molitoris@inter.ikea.com a Barnaba$ Kova¢ 0910829240 barnabas.kovac@inter.ikea.com IKEA
Industry Slovakia s.r.0., so sidlom Tovarenska 2614/19, 901 01 Malacky, ICO: 31 354 572 tymto
predkladé nasledovné pripomienky k vysSie uvedenému Navrhu nariadenia: 1/ V § 2 pism. a) bod 1

INavrhu nariadenia navrhujeme doplnit’ vetu za bodkociarkou nasledovne: pri pestovani rychlorasticich

rozumie pestovanim
rychlorastcich drevin,
[povazujeme navrhovanu

upravu v pismene a) za
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drevin, ktorych zoznam je uvedeny v prilohe €. 1 tohto nariadenia. Odévodnenie: Zo znenia ustanovenia
nie je zrejmé o aky zoznam rychlorastucich drevin ma ist. 2/ V § 4 ods. 5 Navrhu nariadenia navrhujeme
upravit' definiciu aktivneho polnohospodara v siilade s ustanovenim Clanku 4 bodu 5 Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/2115 z 02. decembra 2021, ktorym sa stanovuji pravidla
podpory strategickych planov, ktoré majt zostavit’ ¢lenské §taty v ramci spolo¢nej pol'nohospodarske;j
politiky (strategické plany SPP) a ktoré su financované z Eurdpskeho pol'nohospodarskeho zaruéného
fondu (EPZF) a Eurdpskeho pol'nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (d’alej len
,,Nariadenie EP*). Odovodnenie: Definicia aktivneho pol'nohospodéara v Navrhu nariadenia je v rozpore s
Clankom 4 bodu 5 Nariadenia EP, podl'a ktorého sa mé definicia ,,aktivneho polnohospodara® ur¢it’ takym
spdsobom, aby sa zabezpecilo, ze sa podpora poskytuje osobam, ktoré vykonavajii aspont minimalnu
uroven pol'nohospodarskej ¢innosti, pricom z poskytnutia podpory by nemali byt’ nevyhnutne vyluceni
pol'nohospodari vykonavajuci viaceré ¢innosti alebo poI'nohospodéri na €iastocny uvizok. Pri urceni
L,aktivneho poI'nohospodara“ maju clenské staty podl'a Nariadenia EP uplatiiovat’ objektivne a
nediskrimina¢né kritéria. Definicia ,,aktivneho pol'nohospodara“ v Navrhu nariadenia diskriminaéne
vyluéuje subjekty, ktoré maji v predmete podnikania zapisané aj iné ¢innosti ako pol'nohospodarsku
Cinnost, a to iba z dovodu, Ze ich prijem z inej podnikatel'skej ¢innosti je vyssi ako prijem z
pol'nohospodarskej ¢innosti. V definicii aktivneho pol'nohospodara preto nesmie byt’ rozhodujuci vztah
imedzi celkovym prijmom podnikatel’a a prijmom z pol'nohospodarskej ¢innosti, ale samotny rozsah
vykonavanej pol'nohospodarskej ¢innosti. Ustanovenie § 4 ods. 2 pism. b) Navrhu nariadenia je preto v
rozpore s Clankom 4 bodom 5 Nariadenia EP. Z rovnakého dévodu nesmie byt’ pre definiciu aktivneho
polnohospodara rozhodujucim kritériom rozsah prijmov z priamych platieb za predchadzajuci kalendarny
rok vo vztahu k celkovym prijmom podnikatel'a z nepol'nohospodarskej ¢innosti. Rozhodujuci moze byt
iba samotny rozsah prijmov z priamych platieb. Ustanovenie § 4 ods. 2 pism. a) Navrhu nariadenia je
preto v rozpore s Clankom 4 bodom 5 Nariadenia. 3/ Aby z definicie aktivneho pol'nohospodara neboli
vylucené subjekty vykonavajuce aspon minimalnu Groven pol'nohospodarskej ¢innosti, navrhujeme § 4
ods. 5 pism. a) Navrhu nariadenia preformulovat’ nasledovne: (5) Fyzicka osoba — podnikatel’ alebo
pravnicka osoba sa povazuje za aktivneho pol'nohospodara, ak jej a) predmetom podnikania, predmetom
Cinnosti alebo druhom ¢innosti zapisanej v obchodnom registri alebo v inej obdobnej evidencii je
polnohospodarska ¢innost’, pricom vymera pol'nohospodarskej plochy obhospodarovana
pol'nohospodarom je rovnaka alebo vacsia ako priemerna vel’kost’ pol'nohospodarskeho podniku v
[Eur6pskej inii.

duplicitnt a nevhodnt aj z
legislativno-technického
hl'adiska. K pripomienkam ¢. 2
a 3: Neakceptované.
Vymedzenie poziadaviek na
aktivneho polnohospodara
vychadza zo Strategického
planu SPP 2023 — 2027, ktory
je v predmetnej Casti uzavrety.
Zaroven predmetnd definicia,
ako aj jej podmienky
zohl'adiiuju nielen
pol'nohospodarov v oblasti
pol'nohospodarskej vyroby, ale
aj tych, ktory
pol'nohospodarsku plochu
udrziavaja. Navrh
Strategického planu bol
schvaleny uznesenim vlady SR
C. 94/2022.

Verejnost’

§ 2 ods. i)

'V § 2 pism. i) bod 1. sa odkazuje na niektory druh ,,z réznych druhov definovanych v botanicke;j
klasifikacii jednoroénych alebo viacro¢nych plodin®, pricom toto ustanovenie neobsahuje odkaz na taktito
definiciu a ani osobitna ¢ast’ dovodovej spravy vobec nespecifikuje o aké druhy uvedené v botanickej
klasifikacii jednoro¢nych alebo viacro¢nych plodin ide. Uvedené odporic¢ame prepracovat’.

Zoznam jednoro¢nych a
viacro¢nych plodin
[koresponduje so zoznamom
plodin pestovanych podla
spravnej polnohospodarske;j
praxe v podmienkach SR.
[Uvedené bolo doplnené v
odovodneni k § 2 v osobitnej
Casti dovodovej spravy.
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